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Eser, Yiiksel Taskin'in Bogazici Universitesi'nde 2001 yilinda tamamlamis oldugu doktora
tezinden hareketle hazirlanmistir. Yiiksel Tagkin, 2002 yilindan beri Marmara Universitesi
iIBF Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler Bslimiinde &gretim (yesi olup 2009 yilinda
dogentlik unvanini almistir. ilgi alanlar “siyaset bilimi, siyaset sosyolojisi, entelektiiellerin
siyasal sosyolojisi, muhafazakarlik ve islam, demokratiklesme, Ortadogu toplum ve politi-
kasi” olarak gosterilebilir. Bu yaziya konu olan eserinden bagka, biri Suavi Aydin’la birlikte
kaleme alinmis 3 kitabi daha bulunmaktadir. Bunlardan biri dogrudan AK Parti ile ilgilidir
ve Taskin'in Tirk sagina olan ilgisinin devam ettigini gostermektedir. Ayrica gesitli gazete
ve dergilerde c¢ikan siyaset yazilari ve bircok kitapta yayimlanan bolimd bulunmakta-
dir. inceledigimiz esere kaynaklik eden tezin &zgiin hali ingilizce olup Siyaset Bilimi ve
Uluslararasi iliskiler Anabilim Dalinda tamamlanmustir. Ancak icerigi ve cercevesi siyaset
sosyolojisi ve siyasi tarih gibi alanlar da kapsamaktadir.

Turkiye'de ozellikle siyaset alaninda yazilan eserlerde rastlanan énemli bir problem, ele
alinan konunun siyaset bilimi ile siyaset sosyolojisi ekseninde nereye konuslandirilacagidir.
Ulkemizde siyaset bilimi kapsaminda cok sayida eser bulmak miimkiin iken siyaset sosyo-
lojisi alanindaki ¢calismalarin nispeten zayif kaldigi géze ¢arpmaktadir. Bunun da otesinde
mesele, bu alanda Uretilmis bir eserin hem siyaset bilimi hem de siyaset sosyolojisi agisin-
dan doyurucu analizler sunup sunmadigidir. incelenen eser, bu bakimdan oldukca tatmin
edicidir. Calisma, hem siyaset hem de sosyoloji ekseninde nitelikli savlar ortaya koyma iddi-
asindadir ve ozellikle entelektueller sosyolojisinden yararlanma bakimindan hayli basarili
olmustur.

Calismanin temeli; Tiirkiye'de sesini duyurmayi her daim basaran milliyet¢i muhafazakarligin,
Soguk Savas doneminin diinyayi iki kutuplu bir hale getirdigi kosullarda ideolojik ve sosyo-
lojik olarak nasil okunmasi gerektigi lzerine kuruludur. Turkiye’de gerek modernlesme
gerekse siyasal ideoloji analizlerinin ¢ogunlukla “farkhliklar” temelinde incelendigi ve
catisan noktalarinin derinlestirildigi asikardir. Ancak bu calismada bunun tersi bir yontem
izlenerek birbirine karsit sekilde konumlanmis ideolojiler benzerlikleri baglaminda deger-
lendirilmistir. Onceki dénemlerde yapilan incelemeler, milliyetci muhafazakarhgin Kemalist
anlayistan hem bicimsel hem de yontemsel bir kopus etrafinda sekillendigini zikreden ana-
lizlerden ibaret kalmistir. Bu eser ile iki akima benzerlik merceginden bakilmis ve daha énce
glindeme pek getirilmemis saptamalar yapiimistir.

Kitap, giris ve sonug hari¢ on bolimden olusmaktadir. Giriste yazar tarafindan bolimler
hakkinda verilen genel aciklamalar okuyucuya tamamlayici bir rehber olma islevi gor-
mektedir. Her bolimin bashg, icindeki bolimlerde savunulan tezi de ihtiva eder nite-
likte hazirlanmistir. Tezin kuramsal iddialarinin etraflica ortaya kondugu birinci bolim,
“Demokrasi Karsisinda Bir iktidar Stratejisi Olarak Milliyetci Muhafazakarlik” bashigini tasiyor.
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Bu kisimda, muhafazakar ideolojinin Avrupa’da ortaya ¢ikis ve degisim seyri takip edilerek
Turkiye'deki milliyet¢ci muhafazakarligin ne agilardan bu durumun bir tezahiri olabilecegi
ortaya konmaya calisiliyor. Buradaki amacin kesinlikle evrimci bir degisim anlayisina bagl
kalma anlamina gelmediginin, stirecin yalnizca bir karsilastirma imkani bulunmasi agisindan
degerlendirildiginin alti net bir bicimde ciziliyor. Kemalist ideolojiden devralinan mirasin
milliyet¢i muhafazakarlik elindeki kullanilisinin neden benzerlik dlcediyle incelemeye
alinmasi gerektigi, sosyolojik ve ideolojik agidan iki ayri analizle ortaya konuyor. ideolojik
analiz, Avrupa’daki devlet ile burjuvazi, is¢i sinifi ve anti-kolonyalist gu¢ler arasindaki iligki-
lerden dogan korku atmosferinin muhafazakarlik ve milliyetciligi birbirine eklemlendirerek
bir ¢c6zim umudu olarak bu ideolojiye sariima ile sonuclanmasi sirecinin Tirkiye'deki
yansimalarina odaklanir. Tezin kanimizca saglamligini artiran sosyolojik analiz ise, Kemalist
kurucu kadrodan gelen zihniyetin milliyet¢i muhafazakarlarca benimsenmesinin ileriki
donemlerde Tirkiye'de gelismeye ve kalkinmaya acik olan merkez sag anlayis karsisinda
zor durumda kalmasi ve bu durumun entelekttieller sosyolojisi dahilinde ¢6ziimlenmesidir.
Bu iki akimdaki ortak zihniyet, yonetimde olma yahut yonetime yakin durarak s6z sahibi
olma ayricaligidir. Merkez sagda, dzellikle Ozal déneminde bu gérevin biirokrasiden alinip
teknokrasiye devredilmesinden &tiiri milliyetci muhafazakar kesimin hissettigi rahatsizlik
bu yolla anlasilir kiinmistir.

ikinci bélimde “Kemalizm'in Etkisinde ‘Gelenegin’ Yeniden Icadi Olarak Milliyetci
Muhafazakarhgin Sekillenmesi” bashdi altinda, Kemalist gelenektekine paralel olarak halkla
seckinci bir iliski kuruldugu ve ‘Batililasma’ adi altinda buyuk capl kiltirel kopuslardan
duyulan endise neticesinde milli kiiltlrd insa etme baglamlariyla milliyet¢i muhafazakarligin
durusunu ortaya koyduguna deginilmistir. Bu noktada, bir anlamda halkla kurulan seckinci
anlayisin neticesinde her iki gelenekte de basarisiz olan “toplumu yukaridan asagiya insa
etme” projesinin basarisizlik gerekgesi olarak sosyolojik birikim eksikligi gosterilerek kani-
mizca etkili bir tespit yapilmistir.

“Demokrat Parti'nin Muhafazakar Popiilist Bakiyesi ve Milliyet¢i Muhafazakarligin, Merkez
Sag ile Gerilimli iliskisi” isimli Gctincli bolimde, Kemalist tek parti yoneticiligine karsi hal-
kin 6nemli bir béliminin destegini kazanarak iktidara gelen Demokrat Parti'nin éniini
actigr merkez sag geleneginin, milliyet¢i muhafazakarlikla catisma noktalarina deginiliyor.
Demokrat Parti kadrosunun Kemalist rejimin disladigi ‘millet’e sahip ¢ikma goriintisu
verirken yetistikleri gelenegin yine bu rejim olusundan kaynakl celiskilere yer veriliyor. Bu
bélimin calismanin genel teziyle temel ilintisi, Demokrat Parti iktidarinin, tim diger ikti-
dar iliskilerinde oldugu gibi, halkin icinden gelme imajina sahip olma avantajiyla giiclini
hegemonik bir diizlemle kurmasidir. Milliyet¢i muhafazakar entelijansiyada da arzu edilen
bu tarz bir kazanctir.

Bu béliimiin ardindan gelen (i¢ béliimde sirasiyla ibrahim Kafesoglu, Erol Giingér, Ahmet
Kabakli ve Mehmet Kaplan tzerinden milliyet¢i muhafazakarligin cesitli temsilleri ele alini-
yor. Dérdiincii béliimde deginilen ibrahim Kafesoglu; tarih ilmini milliyetci muhafazakar
talepler dogrultusunda hizmete sunan bir tarih profesoéridir. Kafesoglu’'nun biyik
katkilar olan ve 1960'li yillarda Cemal Gursel'in kurdurdugu Tirk KdltGrini Arastirma
EnstitlisU tarafindan yayimlanmaya baslanan Tiirk Kiltdiri dergisi, bu amaca yonelik olarak
milli kdltur ingasina hizmet edecek yazarlari ve eserleri bir araya getiren 6nemli bir kaynak
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olmustur. Burada dikkati ceken husus, ibrahim Kafesoglu ve Tiirk Kiiltiirii dergisi bahsinde
takip edilen ideolojinin, donemin degisen toplumsal ve siyasal kosullarina goére kabuk
degistirmesidir. Bu degisim, laik milliyetcilikten (1960'lar) Tirk-islam sentezine (1970'ler),
oradan Ataturkcilugin evrensel baglamindan ¢ekilip Tirk milliyetciligi rayina oturtulmasi-
na (1980’ler) ve orduya verilen 6neme, artan Kurt milliyetciligine karsilik milliyetciligi ortak
cografya, ortak tarih, ortak din ve dil ekseninde asimilasyon baglamda tanimlamaya giden
bir stire¢ (1980’lerin ikinci yarisi) seklinde seyretmektedir. Tiirkiye’'nin sosyo-politik seyrinin
bu sekilde yorumlanmasi, yalin bir tarih ve siyaset analizinden 6teye ge¢cmesiyle oldukgca
basarilidir.

Besinci bolimde ele alinan Erol Glingor ise, nispeten kisa dmriinde sosyolojik ve felsefi
birikimiyle milliyet¢ci muhafazakarhiga fikri agidan yaptigi katkilarla incelenmistir. “Erol
Glingor: Milliyetci Muhafazakar Ortodoksiyi Asma Yolunda Basarisiz Bir Girisim” bashgiyla
ele alinan Erol Glingdr'iin bu ¢alismaya katkisi, milliyet¢i muhafazakarligin eksiklerini goriip
asmaya yonelik girisimleridir. Bu kisimda Glingor'tin, 6grencisi oldugu Miimtaz Turhan’la
kesisen fikirleri sunulmakta ve milliyet¢i muhafazakarligin krizlerini asma ¢abasinin basa-
rnisiz kalmasinin nedenleri olarak Tirkiye sagina has bir hareket olan 6zelestiriye karsitlik
gosterilmektedir. Dénemde etkisi derinden hissedilen Soguk Savas'a 6zgl kutuplasma
neticesindeki katilik da Glingdr'iin yapici elestirilerinin anlagilamamasinda pay sahibidir.
Kitapta, Glngor'iin milliyetci muhafazakar ortodoksiye yonelik derinlikli analizleri olmasiyla
birlikte, bu gelenegdin en koyu durusunu sergileyen Aydinlar Ocagi'nin tyesi olmasi, kendi-
sinin solda fazlaca elestirdigi hegemonik entelektiel durusun garip bir 6rnegini temsil edisi
sasirtici bulunmaktadir. Bu durum, yukarida zikredilen entelektiiel cevrenin hegemonik
iktidar arayisini gostermesi bakimindan 6nemlidir ve entelijansiyanin sosyolojik analizi bu
noktada ihtiyaci karsilamaktadir.

Ahmet Kabakli ve Mehmet Kaplanin milli kiiltiirli kurma hevesiyle milli edebiyat calismala-
rinin ele alindigi “Ahmet Kabakli ve Mehmet Kaplan: ‘Milli Kiiltiir'iin Yeniden ihyasi ve ‘Milli
Edebiyat’ icin Miicadele” isimli altinci bdliim, milliyet¢i muhafazakar gelenek ile edebiyat
diinyasi arasinda bir iliski kuruyor. Bu iki ismin ve eserlerinin segici bir incelenmesine ek ola-
rak Tiirk Edebiyati dergisi yine bu baslik altinda, dénemin sol yazinina karsi gui¢lii bir durus
sergileyen ve millt kiltlirl temsili bakimindan alinmig bir érnek olarak secilmistir. Cemil
Meric, ismet Bozdag, Tarik Bugra gibi isimler bu kisimda ciizi bir incelemeye tabi tutuluyor.
Burada, ozellikle Ahmet Kabakli tizerinden merkez sagin giicli temsilcisi Turgut Ozal'a
yonelik elestiriler, entelijansiyanin yénetim kadrosuna yakin olma beklentileri baglaminda
irdelenerek yazarin dikkatinden kagmamistir. Bu hususa iliskin daha kapsaml tespitler
Ozal'a ayrilan sekizinci bélimde ele alinmigtir.

“12 Eylul Restorasyonu ve Milliyet¢i Muhafazakarlik” adl yedinci bolim genel olarak
12 Eylil 1980 darbesinin donemdeki atmosferine ayrilmistir. Bu atmosferde milliyetci
muhafazakarlik, Erol Glngor'in anlatildigi bélimde adi gecen Aydinlar Ocagi merkeze
alinarak inceleniyor. Sag egilimi icerisinde onemli isimleri kendine toplayan bir merkez
olarak Aydinlar Ocagi, 1960’larda anayasanin 6zgurliik¢l tavriyla sokaklarda, meydanlarda
ve literatlirde kendine fazlasiyla yer bulan sol gorise karsi gliglu bir figtirdii. 80 darbesinden
hemen 6nceki donemde Aydinlar Ocagi ve milliyet¢i muhafazakarhigin temsili yayin organi
olan Terciiman gazetesi 6zelinde darbenin iyimserlikle beklendigine ve darbe sonrasi yeni
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kurulacak toplumsal diizen icin orduyla isbirligi calismalari yapildigina dikkat cekilmektedir.
Buylik bir toplumsal travmaya sebep olan 12 Eyliil 1980 darbesinin, sadece ve dogrudan sol
kesimlere yonelik yapilmiscasina sol cenahtan gelen cesitli filmler, belgeseller, kitaplar gibi
gorsel ve yazinsal 6gelerle sembollestiriimesi bu cercevede anlamh goriinebilir.

Turgut Ozal'li yillara ayrilan sekizinci b&lim, “1980'den Sonra Devlet, Toplum ve
Entelektiieller Arasindaki iliskileri Anlamak: Ozal'la Degisen Ne?” bashgini tasiyor. Yazarin
teziyle bagintili olarak bélimdeki temel vurgu, Ozal yénetiminin benimsedigi neoliberal
ekonomi politikalara ragmen, halka yonelik soylemlerde liberalizmin kesin bir dille reddiyesi
ve milliyet¢i muhafazakarliga 6zellikle ahlaki muhafazakarlik baglaminda sadik kalindiginin
one ¢ikariimasi olmustur. Bu séylem yine yazara gore, milliyet¢i muhafazakar cevreyi solun
da gerileyisiyle birlikte rahatlatmis ve ekonomik kiresellesmeyle birlikte gelen kultirel
kiresellesmenin muhafazakar degerlerde sebep oldugu degisim ve yitirimi strecinin fark
edilmemesine neden olmustur. Bu noktada daha 6nemli bir tespit, Ozal déneminin kalkin-
maci anlayisiyla mimarlar, miihendisler gibi kadrolara 6ncelik taninirken entelektiiel cevre-
nin geri plana itilmesidir. Teknokrasiyi glindeme getiren bu anlayistan, ideolojileri kismen
paralel goriinse de milliyetci muhafazakar kesim de fazlasiyla nasibini almistir.

Cagimizin 6nemli gazetecilerinden Taha Akyol'un 1980’lerin ikinci yarisindan 1990’larin
ortalarina kadar stiren dénemdeki fikriyle alindigr dokuzuncu béliim, “Taha Akyol: Soguk
Savas Milliyet¢i Muhafazakarligindan Yeni Saga Uzanan Arayis” basligini tasiyor. Bu bélim-
de milliyet¢i muhafazakarligin Soguk Savas bitimi sonrasi tecriibeleri Ozal'li dénemlerin
mirasi cercevesinde ¢éziimlenmeye calisiliyor. Yazara gére Taha Akyol, bu ¢izginin yasadigi
distinsel krizi géren ve sosyolojik temelle arayis icine giren dnemli bir figlrdiir. Hizli doni-
stimler neticesinde tecriibe edilen kiiltiirel yozlasmaya dair bir ilginin beraberinde getirdigi
sivil bir milliyetcilik hasreti ve toplumun nasil yonlendirilecegi konusunda bir arayis icinde
olusunun alti 6zellikle ¢izilmistir. Toplum mihendisligi anlamina gelen bu yaklasim, ente-
lijansiyanin yonetime yakin olma, ona fikir verme ve halki yénlendirme konusunda daha
once de adi anilan hegemonik gliclin baska bir 6rnegini teskil etmektedir. Bu bélimde
ayrica, Akyol’'un sagcilar ve hatta dindar gencleri anlamada rasyonelligi bir 6lcit olarak
kullanmasi, icinde bulundugu ideolojik gliruhun normalde benimsemedigi bir élcit olmasi
nedeniyle ilgi ¢ekici bulunmustur.

Onuncu bolimde ise, “Turkiye Gunltugu Dergisi: Yeni Gui¢ Kaynaklari Olarak Emperyal Miras
ve Yerlilik iddiasi” bashgi altinda Tiirkiye Giinliigii isimli dergi dzelinde 1980’ler sonrasi
Tarkiye'sinin yeni saginin kiresellesmeye karsilik millilik ve yerellesme arasinda oynadigdi
fikri roltin Gizerinde duruluyor. Bu dergi, 6zellikle Soguk Savas donemi boyunca iyice kalici
hale gelmis Turk saginin 6zelestiri yoksunluguna bir darbe olarak gii¢li 6zelestiriler yapi-
styla ilgi uyandirmistir. Taskin; Mustafa Calik ve Ahmet Turan Alkan gibi derginin saglam
kalemleri tizerinden yerliligin, sol gorisin ¢6zUmU Batida arayan bakisi temelinde mes-
rulastinldigi ve millilikle es deger kilindigi tespitini yapmistir. Ancak, Soguk Savas dénemi
sonrasi bir zorunluluk olarak milliyet¢i muhafazakarliktaki tikanikhiga care olarak gorilen
ve kiresel kapitalizmin yayginlasmasinin bir getirisi olarak bu yerlilik yaklasimi, kendinden
olmayani (agirlikl olarak sol goris ve diger goruler) dislayici bir iktidar stratejisi olarak
sunulmus; bunun da 6tesinde derginin ideolojisine bagli olarak yerlilik projesinin milliligi
asamayan bir yeni Osmanlicilik anlayisi olarak kaldigi tespiti yapilmistir.
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“Sonug Yerine” diyerek kaleme aldigi son bdlimde yazar, tespitlerine dair bir toparlama
yaparak savundugu tezi yineliyor. Turkiye'de, Cumhuriyet'in kurucu ideolojisine karsi olarak
sivrilmis milliyetci muhafazakar kesimin alisilagelmis bicimde bu ideolojiyle karsit sekilde ve
farkliliklariyla ele alinmasina karsin bu eserde benzerlik temelinde ele alindigi yeniden vur-
gulaniyor. Zygmunt Bauman'in deyisiyle ‘yasayapici entelektilel’ olma girisimi ve beklentisi
her iki kesimde de benzesen yonlerden bir tanesidir. Bu nokta, entelektiiel sosyolojisi ve
devlet toplum temelli sosyolojik kuramlarla zenginlestirilerek yazarin tezini temellendirme-
sini saglamistir.

Calisma, 6zlinde bir akademik tez barindirdigindan hemen her bélimde ortaya konulan
iddialarin ve bilgilerin tezle bagintisi siklikla vurgulaniyor. Bu nokta, okunulan kisimlarin
okurun zihninde nasil yer etmesi gerektigine dair bir ¢erceve sunarak hem tezi etraflica
ortaya koyuyor hem de okurun zihnindeki karmasay! dagitma yolunda ilerliyor. Bununla
beraber, stirekli bir tez vurgusu yapilmasi kitabin akademik dilini dnemli 6lctide agirlastir-
digindan, bu durum alan disindan okurlar agisindan kismen sikici bir hava yaratma potan-
siyeline sahiptir.

Eserde dikkati ceken bir diger ayrinti, kuramsal bir tespit yapilan neredeyse her bélimde
Soguk Savas kosullariyla baglanti kurulmaya calisiimasidir. Calismanin koklendigi tezin
isminin “Tlrkiye'de Entelektueller ve Devlet: Soguk Savas Doneminde ve Sonrasinda
Milliyetci Muhafazakarlik Durumu” oldugu hatirlandiginda bu durum bir problem yaratmi-
yor. Ancak bunu zihinden atarak bir okuma yapildiginda neden her géndermenin Soguk
Savas dahilinde anlamlandinimaya calisildigr anlayis zorlugu yaratabilir. Ote yandan sosyal
bilimler alaninda yazilmis akademik bir tezin zorunlu kosulu olarak degiskenlerden birinin
Soguk Savas olmasi, bazi hususlarin gézden kagirilmasi yahut yeterince 6nemsenmemesi
dezavantajini beraberinde getirmektedir. Ote yandan her bir baghgin adlandirmasi yapi-
lirken icinde savunulan gorisin tanimlayici bicimde yer almasi, calismayr anlasihir kilmak
bakimindan oldukga basarili bulunmustur.

Bu calisma, Tirkiye'de ¢ok kutuplu bir distince iklimi bulundugu iddialarina karsilik bu
cesitliligin benzer zihniyet kodlarindan tiiredigini géstermesi acisindan énemlidir. Ornegin
Turkiye solu ile saginin Avrupa’dakinden farkli oldugu yorumu bu noktada anlamhidir.
Eski CHP'li sanatgi ve yazar Zulfu Livaneli'nin bir donem popiler medyada yanki uyandi-
ran “CHP’nin de Atatirk'in de solu temsil etmedigi” iddiasl, yine bu noktada anlamlidir.
Turkiye'de sag soylemlerin laiklige, cumhuriyetcilige benzedigi noktalar oldugu gibi solun
da kimi zaman millilige ya da tam tersi Osmanlici cokkimliklilige yaklastigi, kimi zaman bu
goruslerle isbirligi yaptigi gorilir. Tim bu tartismalar, esasinda Turkiye'de ideolojilerin i¢
ice gecmisligini, ne kadar keskin goriinseler de zaman zaman kendini karsisinda konumlan-
dirdidi ideolojileri ne kadar andirdigini ispatlamaktadir.
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