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Orgiitlii Dini Gruplarda Hegemonik Déniigiim

Nurculuktan Post-Nurculuga, Cemaatten Orgiite
Giilenist Yapinin Sosyolojik Kodlar1’

Celaleddin Celik

Oz: Bu makale, baslangicta dini bir grup olarak ortaya ¢ikan, ancak 6nce kamusal alanda érgiitlenen ve zamanla
siyasal alanda hegemonik bir gii¢ haline gelen Giilenist cemaatin érgiitsel yapiya déniisimini sosyolojik agidan
¢oziimlemeyi amaglamigtir. Modern diinyada dini gruplar yeni goériiniim, islev ve temsillerle faaliyetlerini ¢egitlen-
dirmektedir. Kamusal alan, yeni dini gruplarin ve hareketlerin piyasa modeli i¢erisinde rekabet etmelerine imkan
vermektedir. Ancak sivil demokratik alanin daraldig1 dénemlerde illegal 6rgiitlenme stratejilerini benimseyen dini
yapilar, demokratiklesme siireclerinde bu 6zelliklerini hegemonik bir araca déniistiirebilmektedirler. Nur gelene-
gine dayali cemaat kaliplari i¢inde ortaya ¢ikan Giilenist hareket, baglangicindan itibaren sosyal organizasyonlar
icinde ve buirokratik yapilarda érgiitlenme yolunu se¢mistir. Hareket i¢i soyleminde dini nosyonu kullanan yapinin,
grup digina yénelik séyleminde sivil sosyal araclari ve biirokratik kritik mekanizmalari bir hegemonik ara¢ olarak
se¢mesi, toplumsal diizeyde ¢ok boyutlu etkilere yol agmistir. Uluslararasi boyutlu kiiresel bir ag yapisina taginan
yapinin sosyoloji literatiiriine darbeyle iligkili bir stirecin aktorii olarak yerlesmesi, temel ayirt edici bir farkhilik
olarak kodlanmigtir.
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Abstract: This essay aims to explain sociologically the transformation of the Giilenist community emerging as a
religious group then an organizational structure through organizing in the public arena and gradually on to a hege-
monic power in the political arena. In the modern world, religious groups diversify their activities with new looks,
functions and representations. The public sphere allows new religious groups and movements to compete within
the market model. However, religious structures that adopt illegal organizing strategies during periods of civilian
democratic decline can turn these features into a hegemonic rite in the democratization processes. The Gulenist
movement, which emerged in congregational forms based on the tradition of Nur, chose to develop into social
organizations and bureaucratic structures. The use of religious notions in the in-motion discourse and the selection
of civil social tools and bureaucratic critical mechanisms as a hegemonic tool in the discourse towards the outside
of the group led to multidimensional influences at the social level. The establishment of the Giilenist movement
as a global network of international dimensions which lead the sociological literature to code this movement as a
continuing actor of the coup attempt is a fundamentally distinctive difference.

Keywords: Community, Religious Group, Parallel Structures, Gulenist Structure, Coup, Organized Religious Struc-
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Giris: Gilenist Yapinin ideolojik Arka Plani

Bu yazi, baglangicta bir dini cemaat olarak tanimlanan ancak siire¢ icerisinde, bili-
nen dini grup kategorilerini agarak érgiitsel bir yapiya dontigen Giilenist hareketin
sosyolojik analizini ama¢ edinmektedir. Makalede, Fetullah Giilen’in gorusleri ye-
rine cemaatin ideolojisi, din anlayisy, sivil, sosyal, siyasal ve kurumsal alanlardaki
faaliyetleri ile organizasyonel déniigiimleri eksene alinmigtir.

Kéken itibariyle kendini Nur hareketi i¢cinde temellendiren cemaat, zamanla F.
Giilen etrafinda olugturulan metinler ve genigleyen organizasyonlar agiyla, gide-
rek, Nurculuktan mistakil bir yapiya déniigmiustiir. Teoride Nurculuga 6zgii metin-
sel, ezoterik, ‘mehdici’ bazi inang ve dil unsurlarini paylagan cemaat, zamanla, refe-
rans aldig1 ana gévdeden uzaklasarak, kendi ideolojik ve 6rgiitsel yapisina geliserek
evrilmigtir. Giilenist yapinin bu baglamda diger dini gruplardan ayrilan en 6nemli
yonii, benimsedigi “aksiyon”cu tarza bagh olarak, kamusal alanda sosyal ve ekono-
mik sermayeyi temerkiiz etmeye yonelik bir strateji izlemesi, kiiltiirel, kurumsal
aglar ile buirokratik kurumlarda yapilanmaya yénelmesidir.

Giilenist cemaat yaklagik kirk yillik bir siirecte kamusal, burokratik ve resmi
alanlarda egitim, ekonomi, siyaset, medya, sivil toplum, dershaneler, dernekler ve
vakiflar ile kritik devlet kurumlari tizerinden sagladig1 ¢ok yénli niifuz ile toplum-
sal alanda etkili bir gii¢ olmay1 hedeflemistir. Orgiit her ne kadar mensuplari nez-
dinde ve kamuoyundaki taniminda “cemaat” olarak bilinse de, bu yazida hareketin
sosyolojik anlamda artik bir cemaatten ziyade “6rgiitlii dinsel yap1” ya da “paralel
yapr” gibi kavramlagtirmalar tercih edilecektir. Metinde kullanilan “6rgutla dinsel
yapr’ kavramyla ise hareketin gercekte dinden miilhem ya da ona dayah degil, ak-
sine onu kullanan ve aragsallagtiran bir grup olusu ima edilmektedir.

Paralel yapinin siireg icerisinde taktik ve stratejilerine gore kamusal, kurumsal
ve biirokratik alanda sagladig: hegemonik gii¢, grubun bilinen zihni ve ideolojik
yaklagimlarinda, 6rgiitsel tavir ve eylemlerinde de déniisiime yol agmigtir. Nitekim
baslangicta dini cemaat kodlarini benimseyen ve kamuya acik dilinde bunu igle-
yen Giilenist 6rgiit, zamanla sivil, kamusal, kurumsal ve toplumsal alanda izledigi
stratejiye uygun olarak hem biiytik capli kazanimlar edinmis hem de baglangictaki
ideolojik kodlarinda ve érgiitlenme tarzinda strekli degisime gitmistir.

1 Kavramin kullanimz ve icerigi konusunda Prof. Dr. Erdal Baykan (NEU, Felsefe Ogr. Uyesi)'n katkisini
burada anma geregini hissediyorum. Ote yandan, sosyolojik baglamina ragmen, Giilenist yapiyla ilgili
yazilarda genellikle grubun ayirt edici ifadesi olarak “cemaat” kavrami yine paralel yapiya atfen kullanil-
maktadir. Bu sebeple, metinde gecen cemaat kavrami da, dini bir gruptan ziyade, Giilenist yapiy1 ifade
etmek i¢cin kullanilmaktadir.
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Grubun kamuya agik yuziinde bu degisimin en 6nemli gostergesi, hareketi ta-
nimlayan kavramlarin degiskenliginde izlenmistir. Nitekim kendi 6z tanimlarinda
baslangicta “cemaat” olarak dile getirilen yapinin, uluslararas: egitim, finans ve ilig-
kiler aginda bir gii¢ haline gelmeye baglamasiyla “Géniilliler Hareketi”, “Adanmig-
lar”, “Hizmet Hareketi” ya da kisaca “Hizmet” gibi kavramlarin dolasima sokulmasi,
gercekte toplumsal ve yasal megruiyet i¢in kullanilan bir argiiman olmustur. Ancak
yapinin toplumsal tartigma alaninda, 6zellikle 17 Aralik éncesinde ve hemen aka-
binde agir1 siyasallagma egilimine ragmen, yaygin bir gekilde “cemaat” kavramiy-
la ele alinmasi, gercekte bir cemaat olarak kabullenilmesinden ziyade, kastedilen
yapiya isaret etmek i¢indir denebilir. Grubun “paralel yap1”ya déntigen tanimi ise
17-25 Aralik 2013 Darbe Girisimi'nde ve daha sonra 19 Ocak 2014 Mit Tirlar1 Ope-
rasyonu'nda ortaya ¢ikan roli nedeniyle resmi sdylemde tescillenmis, 6te yandan
toplumsal baglamda da yaygin kabul gérmusgtiir.

Gtilenist yap1y1 inceleyen bir calismanin muhtemel zorluklar: sadece isim ve ta-
nimlama konusuyla sinirli degildir. Belki de bu bakimdan en 6nemli sorun, cemaat-
le ilgili caligmalarin énemli bir kisminin yine cemaat tarafindan stibvanse edilmesi,
desteklenmesi ve siparis olarak iiretilmesi nedeniyle nesnel verilere ve yorumlara
ulasma sikintisidir. Ote yandan bu yazi, 90’k yillardan sonra kamusal alanda ve
devletin kritik kurumlarinda érgiitlenmesiyle giindeme gelen, ancak ézellikle 17-
25 Aralik 2013 sonrasinda darbeci girigsimleri nedeniyle tartisma ve ¢atigmalarin
odaginda yer alan yapinin ilke gindemini altiist ettigi bir dénemde ingsa edildi.
Ancak sosyal analizlerin bazen toplumsal stire¢lerin bitmesini bekleme litksii yok-
tur ve ashinda Giilenist yapinin o6rgiitsel gelisimine yonelik boyle bir analiz, hem
zihniyet ve stratejilerdeki dontugumu aciklamaya hem de gelecekte goriilebilecek
bu tiir olugumlar: tahmine yénelik firsatlar icerir. Bu bakimlardan cemaatin yapisal
ve ideolojik kritigi icin 6ncelikli olarak diigiinsel kodlarin ve stratejik yonelimlerin
kaynaklandig: Nur gelenegiyle iliskisine dikkat ¢ekmek istiyoruz.

Modern Epistemolojinin Aragsallasgtirilmasi

Bir dini grup olarak Nurculugun ortaya cikis ile Islam diinyasinin modernlikle kar-
silagmasi arasinda bir etkilesim bulunmaktadir. Nurculuk, hemen her alanda ts-
tinliigt ele geciren Batili modernlik karsisinda Islam geleneginin etkisizlesmesine
yonelik bir tepkiyi icerir. Ancak bu itiraz, temelde modern epistemolojiyi reddet-
mekten ziyade onu aragsallagtiran bir argiimana dayanir. Said-i Nursi (1878-1960)
kendi déneminde materyalizme kars: tarikatlar gibi geleneksel dini gruplarla degil
de, modern dinamiklerle cevap verilebilecegini dugtnir. Bir bagka deyisle modern
diinyayla bag edebilmek i¢in yine modern bir strateji ve kavramsal cerceveyi esas alir.
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Daha ¢ok bir “imani kurtarma” hareketi olan Nurculuk, modernitenin kendisinden
¢ok onun pozitivist epistemolojisiyle miicadeleye girisir. Bu anlamda Nur hareketi,
sosyal ve siyasal alan yerine, modern bilimin verileriyle desteklenen bir Islami bilgi
ve zihniyet ingasina yonelir. Said-i Nursi'nin dini séylemi, bir bakima, gen¢ nesille-
rin pozitivist materyalist etkilerden kurtarilmas: i¢in bilimsel kegifleri 6nemseyen,
modern dinamiklere dayali bir teolojiyi temsil eder (Yavuz, 2005, s. 205-216).

Soz konusu gelenegin miraseisi olan Giilenist yap: ise modern degerleri daha
cok kamuya agik yuztunde ve 6zellikle liberal bir temsil i¢in kullanmigtir. Ancak
Gilenist cemaatin din sdylemi, Nurcu gelenegin pozitivist epistemolojiye karg: ge-
listirdigi savunmaa eklektik anlayisi devam ettirmekle birlikte, 6rgiitlenme tarzi
geleneksel dini grup ve cemaatlere pek uymaz. Aslinda Said-i Nursi'nin pozitiviz-
minde hem geri kalmighk ve yenilgi karsisinda duyulan kolektif kompleks, hem
de heniiz entelektiiel anlamda anti-pozitivist elestirinin etkili olmamas: bir 6l¢ide
mazur gorilebilir. Fakat modernitenin temellerine yonelik koklu elegtirilerin ya-
pildig1 bir dénemde bile Giilenist yapinin pozitivist paradigmay: siirdiirmesi agik-
lamaya muhtactir. Oysa yeni zamanlarin paradigmatik déniigsiimlerinde, bilimsel
hakikatlerle dinin hakikatini ifade etmenin, dini argiimanlari bilimsel verilerle des-
teklemenin nispeten bir degeri kalmamigti. Kanaatimizce, bu pozitivist egilim iki
sekilde agiklanabilir: Birincisi; cemaatin her seyi aragsallagtiran mantalitesi, ikin-
cisi ise Giilen'’in 6rgutiin merkezi figlirii ve otoritesi olarak yapilanmanin baginda
olmasi, pozitivist ideolojiye 6zel bir misyon yiikliiyordu. Ote yandan, pozitivizme
6zgi mutlakg dilin Giilenist yap: agisindan bir itaat ve sadakat bag: iiretmesi 6zel-

likle kayda deger bir iglevdir.

Medrese, Dershane, Isik Evleri; Kars:1 Kamusalliktan Hegemonyaya

Nurcu gelenegin ikame ettigi ‘dershane’ olgusu, modern hayatin sorunlarina ce-
vap veremeyen klasik medreselerin alternatifi olarak kabul edilmigtir. Miifredat ve
metot bakimindan medreselere benzemeyen ‘dershane’ler, ayni zamanda sosyal ve
maddi firsatlar temelinde etkilesim imkan: sunan ideolojik, kiiltiirel ve ekonomik
aglar haline gelmistir. Dershaneler hareketin mensuplarini toplumsal ve kurumsal
dizeyde guclu kilmaya calisirken, gercekte daha ¢ok cemaat kimliginin ikamesi-

2 Buradaki “dershane” kavrami, paralel yapinin daha sonraki yillarda orta ve yitksekégrenim icin hazir-
Iik kurslar1 mahiyetinde olan dershaneleriyle karistirilmamalidir. Nur cemaatlerinde Risale-i Nurlarin
okundugu yerlere “Medrese-i Nuriye” denilirken, Giilen ise 6grenci yetistirmeye odaklandig: ve kendini
bu gelenekten ayirmay1 hedefledigi icin “dershane” kavramini kullanmigtir. Dershaneler, kamuoyunda
ise Isik Evleri adiyla tartigilmistar.
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ni saglamiglardir. Boylelikle séylemsel dizeyde siyasetten beri bir hareket olarak
kendini takdim eden Nurculuk, gercekte ise dershaneler tizerinden yapisal olarak
kurdugu ag iligkileri sayesinde yogun bir sekilde siyasal iligkilere angaje olmustur
(Yavuz, 2005, s. 226).

Dershaneler, Giilenist yapilanma icin de baglangicta benzer iglevleri tagimisg-
tir. Cemaat biinyesinde “kars1 kamusallik™ denilen paralel yapilasmay1 giiclendiren
dershaneler, zamanla toplumsal ve siyasal alanin biitiin kurumlarina yayilma ve siz-
ma stratejisiyle merkezi 6nemini kaybetmigtir. Hareketin faaliyet eksenindeki ders-
haneler sosyal hayatta, ekonomide, siyasette giderek zayiflayan ag fonksiyonlarinin
disinda, paralel dini soylemin 6gretildigi odaklar olarak sekillenmistir. Oncelikle
gayri resmi ideolojik egitim ve sosyal iligkilerin inga ve tahkim edilmesine imkan ve-
ren dershaneler, daha ¢ok yapinin icsel ¢ekirdek kadrolar i¢in 6zel 6nem tagimigtur.

Nurcu gelenegin dershaneleri, Giilen cemaatine “Isik Evleri” olarak ge¢mis, bir
bagka deyigle 6rgiitsel yapinin ana unsurlar1 “Isik Evleri’nde yetigmistir. Isik evle-
rinin temelinde Giilen’in, “her evin bir dershane olmasi” fikri yatmaktadir (Coba-
noglu, 2012, s. 192). Dershaneler ya da 151k evlerinden énce 6rgiitlenme dernek
ya da vakif adlar altinda agilan 6grenci yurtlariyla baglar ve zaman icerisinde bu
yurtlarin sayisi hizla cogalir. 1970°li yillarla birlikte 6grencilerin belli bir sistem
icinde egitildigi ve yonetildigi “Isik Evleri’nin? diger Nurcu gruplar i¢indeki adinin
“medrese” olmasina kargin Giilen kendisini onlardan ayirmak i¢in “dershane” adin:
kullanmigtir. Nurcularin haftada bir toplanip sadece Risale-i Nur okuduklari med-
reseden farkli olarak Giilen, kendi dershanelerinde 6grenci yetistirmeye yonelik bir
orgitlenmeyi tercih eder (Veren, 2007, s. 20).

Sosyal Taban ve Egitimli Gen¢ Kusaklarin Endoktrinasyonu

Risale-i Nur hareketi, dénemin sartlari icerisinde, miintesiplerini daha ¢ok okuma
yazma bilmeyen kirsal kékenli kesimlerden olusturmustur. Ancak Giilenist yapz,
diger Nurcu gruplara ve geleneksel tarikatlara gore, daha ¢ok egitim goren geng

3 Hakan Yavuz, “Kargi-Kamusallik” kavramu ile Nur hareketinin gayri resmi dershane agin1 yeni kargi-ka-
munun ingast i¢in basamak olarak kullanmistir. Kargi-kamusallik laik resmi alanin karsisinda yeni dini
bir kamusal alan olusturmaktadir (bkz. Yavuz, 2005, s. 223, 227-228). Bununla birlikte paralel yapi,
kendini toplumsal alanda guiclii bir karg: kamusallikla sinirlamamusg, btirokratik, adli, askeri ve resmi
kurumlar: da ele gecirmeye caligmigtur.

4 {1k zamanlarda égrencilerin belli bir disiplin icinde ibadet yapip Risale-i Nur okuduklar1 evlerde daha
sonra Giilen’e biatin da s6z konusu oldugu 18 maddelik bir yemin metnine baghhgin sart kosuldugu
ifade edilmigtir (bkz. Veren, 2007, s. 17-18, 127-128).
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kusaklara yonelmigtir. Baglangicta faaliyetlerinin odag: olarak egitimli genclere y6-
nelen hareket, zamanla, sehirli orta simiflar (Cobanoglu, 2012, s. 329), is adamlari,
esnaf ve zanaatkarlar ile resmi kurumlar: da kugatarak sosyal tabanini ve kitlesini
genigletmeyi hedeflemistir. Sosyal profili degisen hareket, bu siirecte geleneksel
dini kodlar: da dénustiirerek iceride ve digarida farklhilasan kavram ve degerleri
kullanan paralel bir yapiya dénugiur. Kamusal alanda hoggorili ve uzlagsmaa dili
kullanarak sivil sosyal bir olusum imaj1 tireten hareket, i¢cyapisinda ise bir imam-
lar hiyerargisi ve abi-abla endoktrinasyonuyla kapali bir 6rgiutlenmeye gider. Bu
bakimdan informel dershane aglari, “tedbir” temelli bir motivasyonla, toplumsal
alanda “takiyye” stratejisine denk geliyordu.

Siyaset Karsithigindan Tahakkiimcii Siyasete Gegis

flk désnemlerinde siyasete mesafeli duran Nurculugun, siireg icinde siyasi ilgi ve
iligkilere angaje haline gelmesi tartisma konusu olmustur. Siyasal egilimlerin ¢ok
partili hayata gecisle birlikte ortaya ciktigi ve organize oldugu séylenebilir. Ancak
siyasetle iligkinin konjonktire gére aciga ¢ikan bir ilgiden ¢ok, Nur geleneginde
mindemic¢ bir 6zellik oldugu anlagilmaktadir. Nitekim bu egilimi Nursi'nin hayat
hikayesinde de izlemek mtmkin olup, onun II. Abdalhamit’e karg: Jon Tiirkler’le
is birligine gitmesi, siyasi tavirlar konusundaki naif durusunu gosterir. Bununla
birlikte, Cumhuriyet sonras1 donemde siyasete karg: ihtiyatli ve mesafeli séylemin
one ¢ikarilmasi, Nur geleneginin sosyo-kiiltiirel alana agilma ve gelisme egilimin-

den kaynaklanmigtir.

Said-i Nursi, Cumhuriyet sonrasi dénemde, dini hedefleri olan bir parti kurma,
devlet mekanizmalarini ele gecirme ve yukaridan asagiya bir degisim gercekles-
tirme gibi bir hedeften uzak durmaya ¢alist1. Bununla birlikte, 1946 secimlerinde
acgikca Demokrat Parti'yi desteklemesi, oy kullanmak i¢in se¢im boélgesine gitmesi
gibi faaliyetlerinin onun siyasetten uzak durma séylemiyle uyusmayan pratikleri
oldugu agiktir. Nurculugun kamusal alanda yer agma egilimine bagh olarak siyaset-
le kurulan pragmatik iligkiler sebebiyle cogu zaman “giivenilmez” ve “gayri samimi”
olarak degerlendirilmelerine yol agmigtir. Giilenist yapinin siyasetle iligkisi ise G-
len’in biyografisinde belli dénemlere tekabiil eden siire¢lerle bagintilh aciklanabilir.
Hareketin siyasallagma siireci, 6rgiitsel dontgumle ilgili kisimda ele alinacaktir.
Ancak genel bir bakisla, Nurcu gelenegin koklerinde yer alan “siyasete soylemde
uzak, fiiliyatta i¢ icelik durumu’nun, siyaset dig1 tahakkiimcii bir strateji izleyen

paralel yapilanmanin temel kodunu olusturdugunu belirtmeliyiz.
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Giilenist Yapinin Teolojik Soylemi

Giulen’in vaazlarinda ve yazilarinda 6ne ¢ikan teolojik soylemin ana unsurlari, Nur-
culugun din séyleminden ve metinlerinden mulhemdir. Baglangicta buytk 6lctide
Risale-i Nurlar1 eksene alan hareketin din dili, Gillen’in zamanla kiilliyat haline dé-
niigen vaaz ve kitaplariyla miistakil bir karakter arz etmistir. S6z konusu kokensel
baglilik nedeniyle grubun zaman zaman “neo-nurcu” bir akim olarak kodlandig:
gorulse de, yapinin 1990’11 yillarla birlikte artik Nurculuktan bagimsizlastig, zihni
ve kurumsal pratiklerle kendini ana akim haline getirmeye basladig séylenebilir.
S. Nursi ve Risalelerin Giilenist yap: tarafindan aragsallagtirildigi, hatta kendi me-
tinlerini ve cemaatini inga edene kadar bilinen metinsel birikimden yararlandig:

anlagilmaktadir.

Gtlenist orgitun gecirdigi ideolojik degisim, baslangictaki din s6ylemine goz
atildiginda agik bir gekilde gorilmektedir. Bu baglamda dikkati ¢eken ilk unsur,
Giilen’in ilk déneminde “milli unsurlara” vurgu yaparak, devletci ve milliyetci bir
soylemi kullanma egilimi olmustur. Hatta bu cercevede, Islam’in savunulmas: ve
yorumlanmasinda Tirklerin oynadigi olumlu rol ve hoggérii karakteri bilingli bir
sekilde 6ne cikarilmis ve bu din anlayis1 “Tiirk Islam’” olarak kodlanmistir (Coba-
noglu, 2012, s. 253). Yapinn iptidai milliyetci teamillerinin, bir bakima kendini
diger dini gruplardan ayirt etme, Anadolu'daki milliyet¢i damardan beslenme gibi
oportinist amagclarla ilgili oldugu dustunilebilir. Ancak bu taktigin Tiurkiye'deki ge-
nis sag muhafazakar kesimleri i¢ine alacak bir semsiye stratejisi oldugu, daha son-
raki stireclerde liberal kesimler i¢in de benzer bagka kavramlari ve pratikleri sahaya
strmesinden anlagilmaktadir.

Gulenist yapinin din séyleminde, Nur gelenegiyle irtibatlandirilabilecek bir egi-
lim olarak Siyasal Islam’a ya da Islami siyasete yonelik bir tepki ve muhalefet vardr.
Bu bakimdan, islam diinyasinda basta iran olmak izere kimi Orta Dogu tilkelerinde
ortaya ¢ikmis Islami hareketlere karsi kendini Islam diinyasinda bariscil dini egili-
min temsilcisi ilan etmeye ¢caligmigtir. Hareket, Batili kiiresel bazi jeopolitik giiclerce
¢izilen “Ihml Islam” projelerinde kendisine rol bicerek bu cercevede, basta egitim
alaninda olmak tizere, diyalog ve is birligi gibi siireclerde gorev iistlenmistir. Bu ¢er-
cevede Siinni ana akimin temsilcisi iddiasiyla Anadolu Turk Miislimanlhigini Arap ve
fran kaynakl siyasi Islam’a kars1 6ne ¢ikaran hareket, paradoksal bicimde dinlerara-
s1 diyalog ve igbirligi gibi geleneksel Stinni kodlar: tahrip edecek bir yola girmistir.

Giilenist yapinin bunun disinda toplumsal dini hayat bakimindan genis bir iz-
leyici kitlesine hitap etmesinin bazi nedenleri bulunmaktadir. Hareketin ideolojik
alt yapisinda, “diinyaci bir dindarlik” dili kullanilmigtir. Aktif dunyac dindarlik egi-
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limi, modern hayata katilmay: talep eden ve bu yolda baz: hiimanist degerleri ko-
laylikla i¢sellestiren bir yénelimdir. Toplumsal stratejisinde genis kurumsal alanla-
ra yayilmay: hedefleyen hareket, boylelikle kendi miintesipleri icin motive edici bir
yol haritasi ¢iziyordu. Diger yandan, artan toplumsal hegemonyaya paralel olarak,
sosyal ve siyasal zeminde megruiyet icin geleneksel dini literatiirle iligkisi olma-
yan kimi bazi liberal kavramlar sahiplenilmistir. Bu stirecte, grubun artik kendisini
klasik bir dini cemaat gibi degil de sivil sosyal bir hareket gibi tanimlamasi, esasta
Sunni kodlardan uzaklagmay: kamufle edici nitelik tasir.

Hareketin esas celigkisi, her tirli Islami siyasete ve sosyal hareket olarak Is-
lama gruplara karsi oldugunu deklare etmesine ragmen, pratikte ortila siyasi
iligkilere ve siyaset dis1 operasyonlara uygun bir yol izlemesinde ortaya ¢ikmigtir.
Gilenist yapi, siyasallagmig din yorumlarina muhalefet ederken, hareketin men-
faatleri adina, Islami gelenege uygun diismeyen her tiirli ittifaka agik bir taktik
pesinde olmustur. Bu cercevede, 6zellikle 28 Subat déneminde Milli Goriig gelene-
gine ve Siyasal Islamciliga alternatif uyumlu-ilimh bir din anlayigini temsil ettikleri
iddiastyla iceride demokrasi dis1 zihniyete, disarida ise Islamofobik giiclere yakin
mesajlar vermisgtir.

Giilenist yapinin din séyleminde belki de en énemli tema, Islami gelenekte kar-
silig1 bulunan “ahir zaman beklentileri” ve “mehdilik” meselesi olmugtur. Nitekim
mehdilik konusu Risale-i Nur hareketi agisindan da énem atfedilen bir mevzu olup,
Said-i Nursi bu bakimdan zaman zaman miintesiplerinin kafasini karigtiracak cifr
hesaplariyla ugrasmis, genelde ise “sahs-1 manevi” olarak yorumladigi mehdinin Ri-
salelerde ve takipcilerinde somutlagtigina inanmigtir. Nitekim kisisel hayatini boy-
le bir inanca zemin hazirlayacak sekilde hikayelestiren Giilen de mehdici yorumlar:
kullanarak hareketin ézellikle i¢ halkalarina baghlik i¢in zemin hazirlamigtir.

Hareketin kullandig: kendine 6zgii dini terminolojinin, daha ¢ok grubun faali-
yetleri ve orgiitlenmesi icinde 6zel islevlerle farklilastigi goriilmektedir. Ornegin bu
cercevede 6ne ¢ikan “hizmet, himmet ve adanmighk™ gibi kavramlar, hem grubun
tanimina hem de faaliyetlerin icerigine isaret edecek sekilde ézellesmistir. Ote yan-
dan, bu kavramlarin grup tarafindan operasyonel bicimde kendilerinin Tiirkiye'de Is-
lami modernlesmenin ve gelismenin itici giicii olarak lanse edilmesinde kullanilmas:
da dikkat ¢ekmistir. Ancak bu yaklagim, daha ¢ok sermaye cevrelerinin ve yeni orta
siniflarin hosuna gidecek sekilde, gruba ait bir misyon olarak piyasaya strilmiigtir.

5 Bu metin boyunca Giilenist yapiy1 tanimlamada zaman zaman “Gilenist cemaat, Giilenist grup veya
Paralel yap1” gibi terimleri kullanmayi tercih ediyoruz. “Giilenist cemaat” terimi ise dini bir cemaat
degil, dini temalar1 kullanan ezoterik, 6rgiitsel yap: anlaminda kullanilmistir.
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Giilen’in din séylemi, 6rgiitsel stratejisine uygun bi¢imde, stirekli manevralar-
la yén degistiren bir karakter sergilemistir. Ornegin doksanh yillarda Tiirkiye'nin
“limli, mutevazi, duygusal ve aglayan hocaefendisi” olarak imaji parlatilan Gilen,
kamusal alanda ¢ok farkli kesimleri gemsiyesi altina toplayacak liberal ve hoggoriili
islam soylemiyle sosyal sermayesini artirmis, toplumsal siyasi giiclerle iliskilerini
gelistirmigtir. Nitekim bu siirecte artan giiciine ve prestijine paralel olarak, bag-
ta kendi gidumundeki medya etkisiyle, farkliliklar: uzlagtirici ve kapsayic liberal
bir terminoloji piyasaya sirilmiistiir. Operasyonel ve oportiinist degisimin yani
sira, illegal yapilanmasinda kurumsal ve biirokratik bir gii¢ temerkiiziine koyulan
hareket, iliml, sivil bir sosyal hareket olarak kendini lanse ederken dini cemaat
formundan da giderek uzaklagmigtir (Yavuz, 2004, s. 81). Giilenist Paralel yap,
dini grup veya cemaat kategorisinden tamamen uzaklagsmasina ragmen, kamuoyu
ve i¢ halkalarindaki miintesipler bu farklilagmay: ¢ok énemsememis, dénigimii
dikkate almamugtir. Diger yandan hareketin sosyal, siyasal ve ekonomik sermaye-
sinin giderek geniglemesi, onlar aracilligiyla din séyleminin sekiilerlesmesini de te-
mellendirmigtir.

Giilenist yapinin din séylemindeki savrulma ve inhiraflarin ortaya cikmasinda,
28 Subat 1997 Postmodern Darbe’nin etkisi dikkat ¢ekicidir. 28 Subat déneminden
sonra, grubun séylemleri hizla kiireselci uluslararasi bir dile déniigiir. Bu déniisiim-
de, grubun artik giderek hasilasini toplamaya bagladig: kiresel aglar ve giiglerle ig
birliginin yansimalar1 vardir. 28 Subat déneminde Giilen’in Islami hassasiyetleri,
ilke ve pratikleri énemsizlegtirici agiklamalar: takiyye siyasetine uygun bi¢imde
6rnegin “bagoértillerini agmalari, sosyal iligkilerde dindarliklarini gizlemeleri” gibi
tavsiye ve yonlendirmeleri, diger Islami gruplar ve cemaatler tarafindan siddetle
elestirilir (Acar, 2016, s. 92-93).

Gulen'in oportinist manevralan ile din anlayisinda ortaya ¢ikan savrulma,
Said-i Nursi ile Giilen arasinda yapilan kargilagtirmalarla érneklenmigtir. Bu cer-
cevede, Said-i Nursinin séyleminde ‘dinya’ degersizlegirken, Gulen’in diistiincesi
‘bu diinyacrdir ve diinyevi tahakkiime meyillidir. S. Nursi agir1 sekiilerlesme dalgas:
kargisinda imanin yeniden gig¢lendirilmesine yénelmigken, Giilen sosyal, ekono-
mik, siyasal ve biirokratik alanlara yayilmaya daha fazla énem atfeder. S. Nursi,
materyalizmin etkili oldugu bir ¢cagda genglerin imanini kurtarmak ve yeniden insa
etmek pesindedir; Gulen'de ise gruba mensubiyet duygusuyla birlikte aksiyon ve
sosyo-ekonomik yapilara hakim olma diistincesi baskindir. Giilenist yapinin eylem-
ciligi, kendisini Nur gelenegine dayandirmakla birlikte, daha ¢ok toplumu ve dev-
leti dontsgtiirmeyi amaglayan bir ¢izgiye dayanir. S. Nursi kigisel déniigiime odak-
lanmigken, Giilen ekonomik ve siyasal sartlardan da yararlanarak toplumsal hege-
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monyay: ele gecirmeye calisti (Yavuz, 2005, s. 255; 2004, s. 59). Giilenist yap: bir
yandan kamusal alanlara yayilma ve kritik kurumlara egemen olma, bir yandan da
kendi niifuz alaninda sekiilerlesmeyi tesvik etmigtir. Bu kargilagtirmalarla birlikte
S. Nursi'ye atfedilen 6zelliklerin her dénem i¢in gecerli olmadigini, kritik zaman-

larda Nursi'nin de baz: siyasi tercih ve eylemlere giristigini akilda tutmak gerekiyor.

Gulenist yap1yn, siire¢ icindeki degisimine istinaden, Neo-Nurcu bir grup olarak
tanimlama girigimleri olsa da, neticede hareketin Nurculukla iligkisi sorguya a¢ik-
tir. Cemaat icinde Risale-i Nur’a iltisak devam etmekle birlikte, Risaleler zamanla
eksen ve yonlendirici metin olmaktan cikmigtir. Hatta bu bakimdan ikinci déne-
min mensuplarinda “risale okumayanlara” rastlamak olagan kargilanmigtir. Giilen,
legal ve illegal buitiin imkanlar: seferber ederek, kiiresel bir giig olma ¢abasiyla fark-
lilagma yolunu seger. Isaret edilen biitiin bu farkhihiklardan dolays, Giilenist yapiy:
Nurculugun bir devami anlaminda Neo-Nurcu olarak tanimlamak olgusal duruma
uygun digmeyecektir (Cakir, 2014, s. 183-184). Dolayisiyla hareketi Neo-Nur-
cu degil ama artik geleneksel Nurculuktan uzaklagmig ve farklhilagmig anlaminda
“Post-Nurcu” kavramiyla kritik etmek miimkindir.

Gulenist yapinin baglangicta iceriye yonelik milli ve tarihi vurgulari 6ne ¢ikaril-
mis hoggorila Turkiye Muslimanlign ile kiiresel ig birligi siirecinde digariya ve libe-
rallere yonelik insan haklari ve cogulcu postmodern temalarla karigtirilmig “Cagdas
Islam” projeleri, bir bakima nabza gore serbet taktigine tekabiil etmektedir. Hatta
sivil toplum alaninda artan giictine paralel olarak sivillesme, demokratiklegme, di-
yalog ve hosgorii gibi kavramlari, diger Islami grup ve hareketlerden ziyade gayri
islami grup ve olusumlarla iliskilerde kullanmasi hareketi giivenilmez iligkileri ve
niyetleri baglaminda tartismaya acgiyordu. Yavuz’a gore, Giilenist yap1 temelde ce-
maat i¢inde disiplin ilkesini isletirken, 6zellikle gayrimuslimlerle iligkide diyalog
ilkesini 6ne ¢ikarmigtir (Yavuz, 2005, s. 268, 273).

Cemaatin din séylemindeki diyalog vurgusu ve 6zellikle dinleraras: diyalog fa-
aliyetlerinin Tirkiye’deki referansi olmasi, Yapiy: 6teki dinler ve gruplarla iligkile-
rin bir zemini durumuna getirmistir. Sosyal érgiitlenme kisminda ele aldigimiz bu
konu, cemaatin din tasavvurunda degisimin izlenebilecegi 6nemli bagliklardan bi-
rini olugturur. Genel yaklagimlarinda oldukea gelenekgi bir tavir takinan ve dini du-
siincede yenilik gibi kavramlara soguk duran Giilen’in din anlayisi, 6zellikle dinlera-
rast diyalog konusunda da Ehli Stinnet dig1 bir ¢izgiye kaymistir. Gulen’in 1998'de
Papa II. John Paul ile Vatikan'da gérismesini miiteakiben “dinleraras: diyalog”u bir
proje olarak hayata gecirmeye yonelmesi, ABD eksenli bir kiiresel siyasetin talepleri
dogrultusunda Islam’in 1limh yiiztini temsil rolini tistlenmesi genelde dikkatten
kagmig (Oztiirk, 2013) ya da gérmezden gelinmistir. Giilen’in din séylemindeki di-
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yalogcu tavir ile radikalizm kargithg birbiriyle uyumludur. Bu baglamda, Papa’nin
yani sira, [stanbul'da Ortodoks Fener Patrikhanesi ve Ortodoks Kilisesi, Hiristiyan
ve Musevi liderleriyle de gériismeyi ihmal etmemistir. Hareketteki dini séylem di-
yalog temelli girigimler ve kavramlar tizerinden “kiiresel bir misyona” dénigimi
gosterirken, bu siirecin hangi amaca hizmet ettigi konusu hep muamma olarak
kalmigtir. Giilenist cemaatin din séylemindeki oportiinizm, eklektik karakteriyle
gizlenmeye calisilsa da iceriye ve digariya yonelik degisen tutum ve tavir aliglar
icermesi (takiyye) tartigmalardan ve elegtirilerden hali kalmamigtir. Ancak hareke-
tin kamusal alanda ve kiltirel kurumlarda (medya, siyaset, sivil toplum) elde ettigi
devasa giicti ve niifuzu, yapilan bu elegtirileri dikkatlerden uzak tutuyordu.

Giilen, doksanh yillar boyunca hareketin artan medya giciiyle diga yoénelik
diyalogcu, kusatici liberal bir s6ylemle merkeze oynuyordu. Onun temsilciliginde
hareketin kazandig1 yeni pozisyon, bir yandan iceride farkli kesimlerin sempatisini
kendine ¢ekerken, diger yandan digarida kiiresel hegemonyanin hesaplarina uygun
bir diyalog séyleminin tageronlugunu ustleniyordu. Giilenist yap: “dinyanin her
yerinde dinlerarasi diyalog” temasiyla kendini megrulagtiriyor, boylelikle ya dinle-
raras orgutler, dernekler ve topluluklar kurarak ya da din adamlariyla yakin temas
icinde hareket ediyordu (Yilmaz, 2004, s. 279, 285-286).

Giilenist yapinin diyalogcu dilinde kiireselci postmodern séylemin izlerini gor-
mek sagirtian degildir. Bilindigi tizere, postmodern séylemde hakikati tekelinde tu-
tan bir dine yer yoktur. Postmodernizm, insanlarin kendi dinlerinin yegine hakikat
olduguna iligkin inan¢larini sarst1 ve biitiin dinlerin ayni degerde oldugu kabuliinu
yayginlagtirdi (Wenzel, 2012, s. 285-7). Yeni cogulcu, liberal, kiiresel din piyasasinda
yer almak isteyen yeni dini gruplar ve hareketler, daha ¢ok diyalogcu séylem ze-
mininde yiiriimeyi tercih ederler. Mehdici-mesiyanik karakterli Gilenist yapinin da
uluslararasi bir gii¢ haline gelirken, inanclar ve pratikler baglaminda kendine zemin
a¢mak i¢in postmodern sdyleme sarilmasi bu anlamda 6zel bir stratejiye isaret eder.

Hareketin dinleraras: diyalog konusundaki gorisleri ve bu cercevede geligtir-
digi uluslararasi faaliyetleri, 6zellikle diger cemaatler ve islami gruplar tarafindan
en ¢ok elegtirilen husus olmustur. Giilen, diyalog ¢alismalariyla Batili dini kurum-
larla, 6zellikle de Vatikan'la, yakin iligkiler kurmaya ¢aligmigtir. Dinleraras: diyalog
meselesine her ne kadar “farkli dinleri birlestirme veya bir potada eritip yeni bir
din iiretme tegebbiisii degildir” denilse de, diyalog projesinin Kilise tarafinda “Kur-
tulusun tabii yolu Kilise'dir, diyalog faaliyetleri butin insanlar: Kilise’'ye déndur-
me amach misyonun bir parcasidir.” agiklamasiyla, diyalogun aslinda bir Vatikan
projesi oldugu agiktir. Nitekim Giilen’in 9 Subat 1998'de Papa’ya ilettigi mektupta
yer alan ve diyalogu bir misyon olarak iistlenen ifadeleri bu konu i¢in bir delil duru-
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mundadir. Cemaatin uluslararasi diyalog faaliyetlerinde Hz. Muhammedsiz bir ke-
lime-i tevhid 6nermesi bu 6zel yaklasiminin ipuglarini tagir. Ote yandan, hareketin
aslinda amaglar1 ve organizasyonu ¢ok net olmayan uluslararas: nitelikli “Diyalog
Projesi’nde adeta “Hiristiyanlik lehine géniillii bir hizmet sagladigi’na iligkin eleg-
tiriler (Oztiirk, 2014a), cemaat tarafindan da reddedilmeyen bir kabul olmustur.

Gulen Cemaatinin Paralel Yapiya Dénisimi

Ekonomik ve sosyal gelismelerle birlikte yeni orta simiflar i¢in firsat alanlarinin
genigledigi seksenli yillarda Giilenist yapi, muhafazakar bir cemaatten, devasa bir
kargi-kamusalliga ve son agsamada ise kuresel 6l¢ekli bir 6rgiitsel yapiya donusgti.
Bu siirecte, paralel yapinin dért agamali bir evreden gectigini séylemek mimkin-
diir. Birinci evre; “olusum dénemi” diyebilecegimiz 1966-83 arasidur, ikinci agama;
“kamusal alana yayilma” olarak tanimlanan 1983-97 aras, ti¢tincii evre; 1997 son-
rasindan 2010’lu yillara kadar uzanir (Yavuz, 2005, s. 242). Biitiin bu evreler ken-
di i¢cinde tarihsel esiklerle ayrigsa da cemaatin devlet kurumlarina sizma stratejisi
her dénemde devam etmistir. Paralel yapinin dérdinci dénemi ise 2010 sonra-
sinda ve 6zellikle 17 Aralik 2013 Darbe Girisimi'yle birlikte baglayan ve giintimiize
kadar siiren donemdir. Artik bu agsamayla birlikte Giilenist yapi, kamuoyunda ve
kamusal alanda devsirdigi kazanimlar1 korumaya yénelik taktiksel degisime gider.
Esasen illegal faaliyetlerinin, kritik devlet kurumlarina sizarak gii¢ toplamanin iyi-
ce agiga ctkmasi nedeniyle megru siyasi iktidar: her turli aracla yipratmaya ve yik-
maya yonelmistir. Bu asamada medyasin ve siyaset dig1 biitin ara¢lar: kullanan
yapi, hem niifuz ettigi yargisal stirecler hem de agir1 siyasallagsma nedeniyle sos-
yal ve kiiltirel sermayesinde ciddi bir kayip yasamig, catismaa bir dile evrilerek,
kiresel giiclerle is birligi icinde, iceride ve disarida megru Tirkiye Cumhuriyeti
hitkiimetini ve 6zellikle Bagbakanligi ve Cumhurbagkanligi déneminde hem gah-
sinda hem de makaminda Recep Tayyip Erdogan’1 yipratmaya ve yikmaya yonelik

birtakim operasyonlara girigsmigtir.®

Giilenist yapiin birinci déneminde (1966-83), siyasi alana ¢itkmadan, dinsel
orgitlenmenin temelleri atilir. Isik Evleri ve dershaneler siireci olarak adlandirilan

bu asamada paralel yap1 ice dontk bir strateji izler. Bu bakimdan muhafazakar-mil-

6 Bu agamada, F. Giilen dini bir lider ve cemaati de dini bir gruptan ziyade biirokraside, yarg: ve emniyet
gibi devletin kurumlarinda érgiitlenerek giic devsirmeye calisan ve “paralel yap1” kavramiyla tanimla-
nan bir unsur olarak hukuki siireglerin konusu olmaya baglamistir. Ote yandan, bu tanimin ¢ok kisa
bir siire icerisinde kamuoyunda genelleserek resmi adlandirma vasfini astig1 ve genis kabul gordugii
anlagilmigtir.
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liyetci bir sdylemi dillendirirken, sosyal alanda dershaneler ve ‘ig1k evleri’ vasitasiy-
la informel ag sistemini genigletme amacini giider. Giilenist yapinin ikinci dénemi
(1983-97), kamusal ve sivil alanda yayginlagarak megruluk zeminini genigletmeye
¢alist1ig1 dénemdir. Bu agamada Ozalli yillarin getirdigi siyasi, sosyal ve ekonomik
firsat alanlarindan yararlanan Yaps, “altin nesil” yaratma vizyonunu uygulamaya
koyar. Neo-liberal politikalarin 6ne ¢iktigr bu dénemde Giilen, liberalizmle uyumlu
bir dindarhigi temsile yonelmis, Milli islam fikrini giincelleyerek devletci bir siyaset
izlemistir. Yine bu evrede hareket, siyasal iktidarlarla uyumlu pragmatik iligkilerin
neticesi olarak yerel vakiflar ve dernekler araciliiyla en etkili gruplardan biri hali-
ne gelir. Nitekim egitim, kiiltiir, ekonomi ve medya alanindaki faaliyetlerle kamusal
alanda kurumlagir, resmi kurumlarla yakin baglar kurar. Bu siirecte cemaat emni-
yet, ordu ve yarg: gibi kritik kurumlara sizarak hegemonik bir gii¢ olma yolunda
ilerledi. Yapinin formel ve informel kurumlar ag, Tirkiye'nin disinda Orta Asya,
Balkanlar ve Avrupa'da da yayilmaya basladi. Tkinci dsnemde ekonomik ve sosyal
sermayesini artiran 6rgiit, 6zellikle egitim alaninda uluslararas: bir ag haline geldi.
Bu siirecte, Tiurkiye'de ve diinyanin pek cok iilkesinde her diizeyde okullar a¢t1 ve
boylelikle kendini uluslararas: bir egitim hareketi misyonuyla tanimlamaya baglada.
Bu dénemde Giilen, 1liml ve liberal yorumlar yaparak, toplumun farkli kesimleri-
ne uzlagmac ve diyalogcu bir dille yaklasan “Hocaefendi” olarak séhret buldu ve
megruiyet kazandi. Dindar ziimrelerin sekiilerlesmesini hizlandiran (Yavuz, 2004,
s. 78; 2005, s. 245-249) bu siirecte hareketin, Protestanlagtirial bir proje oldugu
zaman zaman dile getirilmesine ragmen, bu konu tzerinde ¢ok durulmad: ya da

bazilarinca toplumsal gelisme agisindan olumlu bir etken olarak kabul edildi.

Kiiresellesme olgusunun yayginlagsmaya bagladig: ikinci asamada Gulenci yapa,
kendini “irgattan temsile gecis”le tanimhiyor, iceride ise farkh etnik, dini, kiltirel
unsurlar1 kendinde toplayan bir merkez gibi ideolojik sermayeyi uhdesine almaya
caliszyordu. Bu donemde farkli géristen ve inanctan kigileri ddhil etme girigimi,
Gazeteciler ve Yazarlar Vakfi (GYV) araciligiyla gerceklestirildi. Bununla birlikte,
sivil ve sosyal alandaki etkili 6rgiitlenme ag1 dénemin resmi siyaseti tarafindan
stiiphe ve endigeyle karsilandi (Yavuz, 2004, s. 82). Giilenci yapilanma, bu evrede
siyasetle derin iligkiler gelistirmek i¢in biittin firsatlari kullandi. Nitekim 1980 son-
rasinda Giilen, sirastyla Turgut Ozal, Tansu Ciller ve Biilent Ecevit'le yakin iligkiler
kurarak kendisi ve cemaati icin avantajlar saglad: (Cakir & Sakall, 2014, s. 29).

fkinci dsnem boyunca sagladig siyasi ve ekonomik avantajlar sayesinde, cema-
at orta ve Ust sosyal gruplar ile statt arayisindakilere giderek cekici hale gelmistir.
Nitekim yiiksek hareketlilige sahip aglar arayan ve seckinci yonelime sahip isadam-

lar, 6gretmenler, akademisyenler, gazeteciler, diger meslek gruplar1 ve tniversite
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6grencileri grubun bu dénemdeki sosyal tabanini olusturdular. Bu dénemde hare-
ketin sosyal sermayesi o kadar yiiksek ve cazip hale geldi ki, bu durum katilimin da
devasa boyutlara ulagmasina sebep oldu (Yavuz, 2004, s. 77).

Gilenist hareket, 1980-2000 arasinda genellikle ikili bir yap1 gostermigtir. Ha-
reket; “1s1k evlerinde” ve yurtlarda erkek 6grenciler icin “abi”, kiz 6grenciler ve ka-
dinlar icin de “abla” statiili egitici ve érgitleyici kigiler vasitasiyla kendi kadrolari-
n1 olugturdu. Birinci halkay: olusturan bu kadrolar, hareketin gizli ve asli unsurlar
olarak faaliyet gosterdi. Tkinci halka ise 6zellikle is adamlar1 ve orta olcekte ekono-
mik giice sahip kisilerden olusmaktaydi. Orgiitiin organizasyonel yapisi; baslarinda
Gilen’'in bulundugu bir istigare heyeti, bunlara bagh olarak iilke, il, ilce diizeyinde
imamlar ve okul sorumlularindan mitegekkildi (Sentiirk, 2011, s. 264-265). Ancak
bu imamlar, abiler, ablalar hiyerarsisi, 6rgiitit modern bir kiilt olarak dini kavramlar:
carpitan gizli masonik bir tegkilata déniistiiriirken, sosyal sermayesindeki yiikselis-
ten dolay1 Islam itikat sisteminden uzaklagmas1 kamuoyunca pek fark edilmiyordu.

Giilenist hareketin ti¢iincii dénemi (1997-2001), “postmodern darbe” de deni-
len 28 Subat 1997’den sonra baglar. Gulen’in yurt digina ¢iktigi bu dénemde, para-
lel yapinin artik giderek kiireselci bir séylemi sahiplendigi goruliir. ABD’deki Gii-
len, Turkiye'deki milliyetci-devletci retorigin yerine “dinleraras: diyalog”, “cografi
vatan” kavrami yerine birtakim dini degerler/sembollerle ifade edilen genislemis
bir vatan ve insan haklar1 gibi kavramlar etrafinda yeni bir anlayig gelistirmistir.
Uciincti dsnemde, kiiresellesme baglamina uygun bir din anlayisinin yerlestirilme-
ye calisildig1 anlagilmaktadir (Oztiirk, 2013). Giilenist yapi, bu stiregle birlikte Tiir-
kiye’de kendini yargisal ve siyasal bakimdan sikismis gérdiigii anda, kiresel giigler-
le ig birligini daha fazla 6ne ¢ikarmis, kimi uluslararas: projelerde aktif rol alarak
Tirkiye'yi digsaridan kontrol etmeyi tercih etmigtir.

Gtilen, kamuoyunda kendini demokrasi yanlis1 ilimli bir lider olarak tanitmasi-
na karsin, 28 Subat déneminde askeri vesayetin Refah Partisi'ne ve Islami gruplara
yaptig1 antidemokratik baskici uygulamalar karsisinda darbeci zihniyetin yaninda
yer aldi. Bu tutum, hareketin gercekte demokrasi kaygisina sahip olmadigini, ak-
sine, her dénemde gii¢ ve iktidar sahipleriyle konjonkturel iligkiler kurarak kendi
yapisini korumay: amagladigini goésteriyordu (Cakir & Sakalli, 2014, s. 31). 1999°da
Giilen cemaatinin devletin laik yapisina yénelik bir tehdit olduguna iligkin yayinla-
rin artmasi Gzerine Gilen hakkinda yasal takibat baglatildi, ancak mahkeme tutuk-
lama talebini reddetti. Bununla birlikte su¢lamalar durmadi ve dénemin cumhu-
riyet savasi, “devletin laik yapisini yikmak tizere kurulan Giilen 6érgitiniin, 1989
yilindan bu yana tlkeyi megveret heyetleri, bolge, sehir, mahalle ve yurt liderleri
dahil olmak tzere legal ve illegal aglarla ¢rdiigunii” deklare etti. Ancak Gulen, bu
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stiregte ABD’ye kact1 ve bir daha geri dsnmedi. Ote yandan, paralel yapinin kritik
devlet kurumlarina sizma stratejisi agiga ¢iktik¢a Giilen’in liberal din yorumlarinin
gercek tavirlardan ziyade “takiyye” olduguna iligkin kanaatler de giiclendi (Yavuz,
2005, s. 275-276; 2004, s. 84-85).

Gulenist yaps, 6zellikle 2000’1i yillarda, klasik Nurcu séylemlerin pasif eylemci
yaklagimindan hizla uzaklagsmaya ve toplumsal siyasette 6zellikle siyaset dig1 araglar
tuzerinden etkin olmaya baglamistir. Bu siirecte 6rgit, iktidarlara yonelik stratejisini
AK Parti iktidarina da uygulayarak ¢ok siki iligkiler gelistirmeyi hedeflemistir. An-
cak kritik kurumlarda bir ag gibi yayilan paralel yapi, bu dénemde iktidara yakinlik
kurarak giivenlik saglama stratejisini agmus, siyasal ve sosyo-ekonomik sermayesini
devasa bir sekilde genisletmis, kamusal ve kurumsal alanda hegemonik bir gig ol-
mustur. Yargida, emniyette ve medyada olusturdugu ag iligkisi sayesinde “Ergene-
kon Davas1” olarak bilinen ve baz: asker-sivil-akademisyen-gazetecilerden olugan ve
devlet yonetimini ele gecirmeye, sivil iktidara karsi darbe yapmaya caligtiklar: ve bu
amagcla 6rgiitlendikleri iddia edilen olusuma kars: siireci maniple etti. 2010 yilinda
yapilan anayasa referandumunda agik¢a “evet” propagandasi yapan Giilenist yaps,
baylelikle siyasi hayatta etkinligini giderek artird: (Sentiirk, 2011, s. 267).

Sartlara gore dil ve s6ylem degistiren Gilen, vaizliginin ilk yillarinda daha ¢ok
akla hitap eder goriintirken seksenlerde bir popiiler vaiz gibi aglama ve gozyaglar:
icinde, cezbeye getiren batini tegbihler, riiyalarla renklendirilmis cogkulu vaazlar-
la piyasa buldu. Doksanlarda ise vaazlarinda cezbeli unsurlar ortadan kaybolmus,
onun yerine felsefi-mistik vecizeler ortaya ¢tkmistir. Bu dénemde gaipten haberler
veren, ilahi gii¢lerle dogrudan temas halinde onlarin destegi ile maddi dinyay: et-
kilemeye yonelik hezeyanlar oldukea revagtadir (Akcay, 2014). Gillen’in s6z konusu
degisimle Nur gelenegindeki mehdici-mesiyanik kodlar1 harekete gecirdigi anlagil-
maktadir. Ancak kullandig: dil ve uyguladig: strateji bakimindan hareket giderek
modern bir kilt formuna yaklagir. Giilen'’in biitiin hareket ve faaliyetlerinde takip
ettigi strateji ise “gii¢ eksenli” olup, bu bakimdan hegemonik bir gii¢ olma yolunda
dilini ve degerlerini degistirmekte tereddiit etmez.

Giilenist yapinin sosyal 6rgiitlenme temeli, dershaneler gibi informel yapilara
dayanir. Dershaneler, Nurcu gelenekte dini sohbet disinda sosyal, siyasi ve eko-
nomik ag iligkilerine de imkan veren yerler olarak iglev tagimistir. Bu bakimdan
dershaneler, sadece egitimli gen¢ kusaklar i¢in degil, gelismekte olan kentlerde es-
naf, zanaatkar, tiiccar ve serbest meslek sahipleri icin de bir cazibe odag: olmus-
tur. Nitekim bu islevleri ve 6zellikleri sayesinde dershaneler, 6rgiitsel dini yapilarin
kamusal alanda geniglemesine, daha dogrusu paralel yapilar olarak giiglenmesine
firsat vermigtir. Hareketin dershaneleri, kamuoyunda kapali devre, gizli ve érgut-
sel iligkilerin hitkiim strdiiga ‘Isik Evleri’ olarak bilinegelmistir. Isleyisinde iistte-
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kini alttakilerin tanimadig bir hiyerarsinin yonettigi 6grenci evleri ve dershaneler,
disaridan bakildiginda Nursi ve Giilen'in eserlerinin okundugu yerler olarak algi-
lanmig, bu sebeple muhafazakir ve dindar ebeveynler, okumak i¢in génderdikleri
cocuklarini s6z konusu evlerde yagamaya tegvik etmistir (Yavuz, 2005, s. 226-228;
2004, s. 72-73). Bu dénemde cemaat evleri ve yurtlara, daha ¢ok, barinma sorunu
yasayan 6grencilerin yerlestirilmesi s6z konusudur. Bir bagka deyisle kiz ve erkek
yurtlari, tagradan ¢ocuklarini okumaya génderen aileler i¢in, cemaate katilmaktan
ziyade, cocuklarin kalabilecegi giivenli mekénlar olarak tercih edilmeye baglanmisg-
tir. Ancak stireg icerisinde hazirlik kurslar: ve dershaneleri de agina alan paralel
yapi, bu mekanlarda izledigi stratejik programlarla, 6grencileri iiniversitelerin di-
sinda ayrica polislige, askeriyeye ya da yargiya yerlestirmeye yonelik bir faaliye-
te odaklanmigtir. Giilenist grup, boylelikle, bireysel degisimi esas alan Nur gele-
neginden kokla bir gekilde inhiraf etmis, ancak sosyokiiltiirel degisimden ziyade
sosyopolitik bir degisime yonelerek, bunu normal siyasi argimanlarla degil, daha
cok siyaset dig1 araclarla ve darbeci bir mantalite ile yapmay: hedeflemigtir. Artan
kurumsal ve kamusal giicii sebebiyle biirokratik ve resmi organizasyonlarda iktidar
olmaya yonelmistir. S6z konusu agsamaya gecisin, 1980’lerin ortasindan itibaren
iiniversiteye hazirlik kurslari, dershaneler ve yurtlarin agilisiyla bagladig: anlagil-
maktadir. Ancak bu siirec icerisinde de 1995’lere kadar yap: adeta bir gérinmez-
lik evresine burtinerek medyatik tartigmalarin diginda kalmaya ¢aba gostermistir.
Tartigmalarin odagina yerlesmesi ise éncelikle hareketin artik kamusal alanda ve
kurumlarda dikkatlerin ve tartismalarin diginda kalamayacak bir biiyiime ve ya-
yilma gostermesiyle iligkilidir. Diger taraftan tartigmalar, grubun sadece sosyal ve
kultarel alandaki etkisinin degil, ayn1 zamanda devletin kritik kurum ve yapilarina
nifuz ettigine iligkin emarelerin iyice ortaya ¢ikmasiyla da artmigtur.

Son derece karmagik ag iligkileriyle egitimden medyaya, sagliktan finans siste-
mine kadar hemen her alanda biyiik bir gii¢ haline gelen Giilenist yapinin, kendine
iligkin algiy1 da kavramlar tizerinden strekli rétuglamas: dikkat ¢ekici olmugtur. Bu
cercevede, “Giilen Hareketi”, “Guilen Cemaati”, “Hizmet Hareketi” ve “Hizmet”, gibi
adlandirmalarla kamuoyunda artik dini bir grup ya da cemaat ¢agrisimi yapmayan
sifatlarin tercihi anlamhidir. Esasen paralel yapi i¢csel halkalarda dinsel bir érgiit gibi
caligirken, digsal halkalarda sivil sosyal bir hareket gibi strateji izleyerek yapisal bir

takiyye siyasetini 6teden beri uygulamaktayda.

Giilenist yapinin i¢ ya da dig halkalarinda genigleyen aidiyet ve baglanma sebep-
lerinden biri de Giilen'in igerigine vecdi, mehdici beklentilerin katistirildig: konusg-
ma ve vaazlarina atfedilen dinselliktir. Giilen, aslinda diger Islami gruplarin sik sik
mendilli aglama sahnelerini kiyasiya elestirdigi géruntilere ragmen, kendi grubu-
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nun mensuplarinca karizmatik bir varis olarak kargilaniyor, cogu zaman mahrem
mabhfillerde ama zaman zaman agikare bir sekilde mehdilik pozisyonuna yakigtirili-
yordu. Giilen’in eserlerinde ve vaazlarinda kullandig dil, geleneksel 4lim tipine hig
uymamaktadir. Egitimi ve retorigi bakimindan Islami gelenegin ulema tipolojisine
ters diigen Giilen, bazilarinca Islami ilimlere vikif bir alim ile modern Miisliiman
aydin arasinda bir ara kategori olarak sunulmak istenir (Kémegoglu, 2000, s. 165-
166). Ancak esasta bir vaiz olan Giilen’in klasik 4lim veya modern aydin kategorile-
rine de denk dismedigi aciktir. Dolayisiyla gercekte Giilen’in etki giictini, karizma-
tik liderlikten ziyade, temsil ettigi yapinin geleneksel cemaatlerin aksine toplumsal
sermayesinin genislemesinden aldig: séylenebilir. Nitekim sosyo-ekonomik ve bu-
rokratik giiciiyle birlikte uluslararas: alandaki faaliyetlerinin daha ¢ok sehirli geng
kugaklarin ve orta simiflarin ilgi alanina girmesi bu durumu tasdik eder.

Ote yandan, hareketin 1990’larla birlikte ABD’de kiimelenen ve kiiresel giicler-
le istihbarat 6rgiitlerince kontrol edilerek yonlendirilen bazi yeni dini hareketlerde
ve Moonculuk’ta oldugu gibi uluslararasi bir sebeke haline gelmesi, basitce karizma
kavramiyla agiklanamayacak kadar karmagik iligkileri gerektirmektedir. Bununla
birlikte, yapinin i¢ halkalarindaki ya da piramidin ¢ati organizasyonundaki bitin
faaliyetleri kendi denetimi ve kontroli altinda tutacak kadar érgiitcii bir yol izledigi
anlagilmaktadir. Zaman zaman “Giilen’in cemaati tizerinde mutlak kontrole sahip
olmadig1” hususundaki degerlendirmelerle birlikte, gercekte uzun suiredir yurt di-
sinda yagamasi ve yaginin ilerlemesine ragmen hareketle iligkili butan faaliyetler-
den haberdar oldugu ve bunlara siirekli olarak miidahale ettigi bilinmektedir (Cakir
& Sakalli, 2014, s. 22-23).

Kamusal alanda sempatizanlarinin artmasiyla “camia” olarak tanimlanan ve
tartigilan Gilenci yapilanmanin zamanla harekete katilim veya ¢ikis i¢in sinirlarinin
belirsiz hale gelmesinden soz edilse de, érgiitlii dinsel yap: déneminde, yakinlik veya
uzaklik durumuna gére kigilerin tasnif edildigi bilinmektedir. Bu ¢ercevede, yapinin
i¢ cekirdeginden dig halkalara dogru, “talebe, kardes, dost ve miistaid (dost olmaya
egilimli)” gibi kavramlar kullanilmigtir. S. Nursi'ye dayandirilan bu siniflandirmanin
son kategorisinin Giilen tarafindan eklendigi belirtilmektedir. Ikinci ve ticiincii do-
nemde paralel yaps, yeni tiyelerini dershaneler tizerinden devsirmistir. Dini kavram-
larla katilimin tegvik edildigi hareketin i¢sel yapisinda 6zellikle de yurt dig1 egitim
kurumlarinda gérev alanlari i¢in ifade edilen “adanmiglar” kavrami, toplumsal meg-
ruiyet icin kullanilmisg ve éne gikarilmigtir (Kémecoglu, 2000, s. 148, 192).

Giilenist yapinin ilk ve ikinci dénemindeki toplumsal tabani, sosyal adaletsizlik
ve problemlere kars: tepkilerin karakterize ettigi bir topluluga dayanmaz. Dolayi-
siyla hareketin mensuplar: sosyal esitsizlikler ve adaletsizliklerden magdur olmus
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kesimlerden ziyade, universiteliler, orta sinif esnaf ve biiytime yolundaki is adam-
larindan olusur. Universite mezunlarini yurt ici ve yurt dis1 okullarinda adanmag-
lar ad: altinda istihdam eden 6rgiit, is adamlarini da ulusal ve uluslararas: yatirim
ve iligkilere yonlendiren bir gii¢ olarak kendi ag sistemine katmigtir (Kémecoglu,
2000, s. 151-153). Giilenist hareket ig adamlarinin ekonomik giiciinden, is adamla-
r1 da 6rgitin ekonomik, sosyal ve siyasal sermayesinden karsilikli olarak yararlan-
ma temelinde birbirini beslemistir. Bu karsilikli besleme iligkisi neticesinde tarafla-
rin her biri giiglerini artirirken, gercekte hareketin toplumsal ve siyasi alanda etkili
bir 6rgiit olarak hegemonyas: artmigtir.

Hareketin i¢ yapisiyla ilgili olarak Yavuz (2005), ¢ekirdeginde yaklagik otuz ki-
silik “buyiik agabey” kadrosunun bulundugunu ifade eder. Bunlarin bir kismi Gu-
len’in en yakin dostlar ve talebeleridir. Biyiik sayg: ve itibar sahibi olan bu ¢ekir-
dek kadro, gtinliik politikalar konusunda da danisma merkezidir. Orgiitiin ikinci
tabakasi, faaliyetleri finansal acidan destekleyen esnaf ve is adamlar1 grubudur.
Bunlar, Gilen’in hareketle somutlagan hedeflerini “himmet” ve destek yoluyla
“eser” faaliyetlerinin olusturulmasina katkida bulunurlar. Bu kesim, ayni1 zaman-
da, ilkenin her tarafina yayilmis ¢ok sayidaki vakfin miutevelli heyetlerini tegkil
ederler. Sonuncu tabaka ise, Gillen’in hedeflerini paylagsan ama bunlarin gercekles-
tirilmesine katilmayan sempatizanlardir. Bu kategori, okul, gazete ya da yurt gibi
eserin korunmasiyla ilgili olup (Yavuz, 2005, s. 256) yapinn iyi iligkiler kurdugu
tabakay1 temsil eder.

Giilenist yapinin ice ve diga yonelik ikircikli karakteri nedeniyle, klasik cema-
at-birey iligkisi de suirekli tartigsma alani icinde olmugtur. Bu noktada geleneksel
dini gruplarin durumu bellidir; onlar genellikle karizmatik liderlerin etrafinda
belirli yazili metinleri siirekli tekrar etmeleri dolayisiyla seyh-miirit iligkisini yeni
bir form altinda yeniden ureterek belli 6l¢ctide bireyselligin gelismesine engel ola-
bilmektedirler. Giilenist hareketin diga yonelik liberal ve ilimlh séylemine kargilik,
kendi i¢cinde bireysel hak ve ozgiirlukleri gelistirmedigi, grup ici disiplin ve hiyerar-
sik yapisiyla bireyin yerine 6nceligin cemaate verildigi bir gizil hareket gérinimin-
dedir. Hareket, liderin otoritesine dayali organizasyon bi¢imiyle, tiyelerin giindelik
hayatlar1 ve bireysel ilgileri tizerinde siki kontrol mekanizmasi yoluyla hiyerarsik
bir yapilanmaya sahiptir (Bodur, 2003, s. 34). Cemaat ici tabiiyet iligkisi, egitimli
iiniversite mezunu ve st diizey mesleklerde calisan kigilerde bile, agabeyleri sor-
gusuz otorite kabul etme tavri, elestirel disiince ve sorgulama gibi kimi bireysel
ozellikleri yadsir. Gillenist yapi, bu sisteme uygun olarak, devlet icinde yerlestirdigi
mensuplarindan resmi hiyerarsiye degil de 6rgiitsel hiyerarsiye gére sadakat iste-
mesi nedeniyle devletin varlig1 i¢in giderek artan bir tehdit olusturmustur.
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Cemaatten Paralel Yapiya; Kurumsal isgal
Giilenist Yapinin Gii¢ ve Mesrulagtirma Zemini: Egitim

Cemaatin egitim alanina yonelik faaliyetlerinin temelinde, Giilen’in “altin nesil ye-
tigtirme” projesi yer alir. Bu projenin 6zel okullarin yayginlagsmaya bagladigi 1980
sonrasinda siyasal otoriteler ve iktidarlarla kurulan iyi iligkilerle gelistirildigi bilin-
mektedir. S6z konusu okullarin en 6nemli 6zelligi, daha ¢ok fen bilimleri agirlik-
I1 olmasidir. Okullarin cemaat agisindan 6nemi, bir yandan seckin tiniversitelere
yonlendirilmis 6grencileri yetigtirirken, diger yandan igsadamlar, iist diizey gorevli,
memur ve biirokratlar1 kendi etki alanina ¢ekebilme potansiyelidir. Cemaat, genis
bir kitleyi yurt i¢i ve yurt diginda gérevli adanmis 6gretmenlerin fedakarliklariyla
iglenmis hikayeleri etrafinda endoktrine ederek takipcilerini bu okullar1 ayakta tut-
mak i¢in seferber etmigtir. Okullar, Giilenist yapinin uluslararas: sahada kendini
refere ettigi ana hareketlilik kaynaklar: olmus, sadece 6gretmenler ve 6grencilerin
degil ayn1 zamanda igadamlarinin da ticari baglant1 ve tegvik i¢in kullanildig: bir
boyut olarak éne gkmigtir. Bu okullarin 6zellikle yurt diginda ticaret yapmak iste-
yen kisiler i¢in referans olmasi, is adamlarinin okullara ve cemaate yonelik yardim-
larini ve irtibatlarimi artiran bir unsur olmustur.

Giilenist yapinin egitim sektériinde gerceklestirdigi ataklarin ¢ok énemli so-
nuclari olmugtur. Her seyden 6nce egitim alaninda yaptig: yatirimlar, hareketin
sosyal sermaye kaynag olarak iglev gérmiistiir. Siyasetci, yonetici, burokrat ve is
adamu gibi seckinlerin ¢ocuklarinin bu okullara gitmesini tegvik eden sey, okullarin
kaliteli egitim verdigi diigtincesi olmustur. Béylece Giilenist yapy, ilgili okullarda
her ne kadar dini egitim vermese de sézde dini-milli degerlere bagl adanmis 6g-
retmenlerin ¢aligtirdig1 okullar sayesinde hem insan kaynag: bakimindan sikinti
cekmiyor, hem de toplumda etkili yonetici, burokrat ve is adamlariyla 6zel bir bag
kurma firsat1 yakaliyordu (Yavuz, 2005, s. 260-261).

Cemaatin okullar1 yabana dil ve fen bilimlerinde gosterdigi yiitksek basaridan
dolay1 pek cok kesim tarafindan taltif edilir ve tevecciih goriirken, diger Islami grup-
lar ve milliyetci cevreler tarafindan 6zellikle egitimin icerigi ve hedefleri bakimin-
dan yogun elegtirilere ugradi. Okullarin dini niteligine iligkin elestiriler, daha ¢ok
fslami gruplar ve cemaatlerin altini 1srarla ¢izdigi ve bu yiizden harekete siipheyle
bakmalarini gerektiren bir husus olarak éne ¢tkmistir. Kendini dini bir cemaat gibi
lanse eden Giilenist yapinin okullari, gercekte Islam’ tebligle alakasi olmayan, okul
ve yurtlar1 dini simge ve 6zelliklerden armnmis mekanlardi. Egitim dili Ingilizce olan
bu kurumlarda ayet ve hadis gibi islami unsurlara yer verilmiyor, egitim dini bir
miifredata dayanmiyor, sorunlar islam’a referansla degil de bilimsel a¢iklamalara
bagli olarak a¢iklaniyordu (Kémecoglu, 2000, s. 171-172, 188). Ote yandan, Cema-
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at okullarinin stratejik amaclara yénelik yapilanmasiyla birlikte buralarda verilen
egitimin niteligi konusunda da ciddi elestiriler yapilagelmigtir.

Giilenist yapinin egitim alaninda kullandigi en énemli zemin ise “dershane”
denilen 6zel hazirlik kurslar1 dizeyinde olmugtur. Cemaatin hemen her il ve ilgede
6gretmenleri ve 6zel programlar ile yiksek bagar: yakalayan lise ve tniversiteye
hazirlik dershaneleri, ¢cok buytk bir 6grenci kitlesini kendine ¢ekerek, adeta tekel
haline gelmistir. Dershaneler, sadece hazirlik kurslar1 degil, spor, uygulamal: egi-
tim, kitap dagitimi ve sohbet gibi ¢ok yonli faaliyetlerin alani haline gelmis, 6g-
renciler ayni zamanda cemaatin benimsedigi programlara katilmaya tesvik edilmis,
belirlenen hedeflerin igsellestirilmesi icin secilen égrenciler 6zel caligmalara tabi
tutulmusglardir (Yavuz, 2005, s. 262-263). Sinavlara hazirlik kurslar1 olarak ders-
haneler 6zel islevlerinin disinda, yapinin ginlik gazetesi Zaman'in abone sayisini
artirma ile yurtlarda ve okullarda yeni kadrolarin istihdam edilmesinde ana kaynak
islevi gormiigtur.

Hegemonyanin Ekonomi ve Medyadaki Yansimalar:

Giilenist yapz, 6zellikle seksenli yillardan sonra sosyoekonomik degisimin yeni par-
layan orta ve tst siniflarini i¢ine alan bir érgiitlenmeyle kendine 6zgi bir giic odag:
olmustur. Bu strecte kurdugu ¢ok sayida sirket ve kurum agiyla devasa mali kay-
naklar1 kontrol etmeye baglayan 6rgiitiin sosyoekonomik bir gii¢ olarak piyasada
6nemli bir aktor haline gelmesi, toplumsal alanin diger kurumlarinda da etkinligini
artirmistir. Finansal kaynagi olusturan tiiccarlar ve kugtk 6lcekli sanayiciler Gu-
len’in hareketini desteklemigler, bununla birlikte gelisen ag sisteminin yararlarini
da devsirmislerdir. Bu bakimdan, érgitin iceride ve disarida yuriittiga sosyal fa-
aliyetleri ve egitim faaliyetlerini mali agidan desteklemek amaciyla 1996'da Asya
Finans sirketi kurulduy; is adamlar1 (ISHAD) ve sanayicileri (HURSIAD) érgiitleyen
derneklerle birlikte paralel yap: giiglendirildi (Yavuz, 2005, s. 260).

Turkiye'nin 1980 sonrast i¢ine girdigi piyasa ekonomisi ve neo-liberal politika-
lar, firsatlarla dolu yeni titketimci toplumsal atmosfer i¢inde, cemaatlerin de ilgisini
ceken yeni iktidar alanini olugturuyordu (Yankaya, 2014, s. 71). Bu ¢ergevede, mu-
hafazakar is adamlarinin ihtiya¢ duydugu yiksek kazanma arzusu ve i¢ ve dig pazar-
lara agilma istegi, Gulenist hareketin kiiresel pazarlara ulagtirmay: vaat eden yapisi
ile kolayca birlegiyordu. Ancak bu durumu Weber’in Protestan Ahlak: ve Kapitalizm
iligkisini agiklayan kavramlariyla ele almak, cemaatin temel mantigini géz ard et-
mek anlamina gelir. Turkiye'de pek ¢ok aragtirmaci, bu bakimdan, iktisadi boyutu
fazlasiyla gelismis Giilenist yapiyr Weberci tezlerle agiklamak niyetindedir (Yanka-

44



Celaleddin Celik, Orgiitlii Dini Gruplarda Hegemonik Déniisiim

ya, 2014, s. 31). Ancak bu ¢aligsmalarin cogunda, Protestanlagsma olgusu sosyolojik
dizeyde tartisilmaktan cok yuzeysel degerlendirmeler i¢in aragsallagtirilmigtir. Ce-
maat dinsel séylem diizeyinde diyalogcu Protestanlagmig bir anlayis: tetiklerken,
iktisadi anlamda kapitalist bir kalkinmadan ¢ok, kendi organizasyon ve faaliyetleri-
ni giiclendirmeye yonelik calisiyordu. Bu durum, Protestan ahlakindaki bireysel ka-
derdi, cileci ve kigisel ahlaki sorumluluk gibi degerlerin i¢sellestirilmesi olgusundan
cok farkl bir sey olup, anakronik bir degerlendirmeye de uygun degildir.

Gilenist hareketin hegemonik gii¢ haline gelmesinde en etkili araglardan biri de
medya olmustur. Gazete, dergi, radyo ve televizyon yayincilig: gibi medyanin biitiin
alanlarinda cemaatin ulusal ve uluslararas: alanda ¢ok profesyonel ve etkin bir ge-
kilde faaliyet gosterdigi bilinmektedir. Kamuoyunu etkileme ve yénlendirme aract
olarak medya Giilen’in ¢ok énem verdigi bir argiiman oldugu i¢cin medya yoluyla hem
kendi giidiimiinde paralel bir toplumu hem de entelektiiel sermayeyi olusturma yo-
luna gitti. Paralel yap1, gerek mensuplar: gerekse toplumsal kesimler tizerindeki et-
kisini artirmak i¢cin medyanin giiciini alabildigine yaygin ve etkin bicimde kullanan
bir hareket olarak éne ¢ikti.” Hegemonyanin en énemli unsuru olarak ekonomi ve
medya alaninda 6rgiitlenme, Giilen’in genel stratejisinin bir parcas: olarak gorin-
mektedir. Gazetesinin tiraj artigina kadar pek ¢ok konuyu bir ibadet boyutunda
talimatlarla tegvik eden Giilen, ekonomi alaninda da genis bir ag: kendi tekeli ve
denetimi altinda tutmak icin 6zel taktikler gelistirir. Oyle ki bu durum, ikamet et-
tigi Pensilvanya'daki malikdnesinin pek ¢ok kesimden insanin yamni sira 6zellikle ig
adamlari tarafindan da bir ziyaret yeri haline getirilmesinden anlagilmaktadir.

Gulenist yapinin artik karsi-kamusalliktan hegemonik yapiya gectigi evrede,
medyanin daha ¢ok operasyonel amaglarla kullanildig: gériilir. Paralel yapinin tele-
vizyon ve gazetelerinde dini hassasiyetlerle ilgili yayin politikasi ¢cogu zaman sekte-

7 Zaman gazetesi, Ozal, Demirel ve Giller hitkimetlerinin de desteklerini alarak yalnizca Tirkiye'nin
degil, ayn1 zamanda, Miisliman Turklerin bulundugu 13 farkh tlkede de basilan, uluslararasi ayag:
olan bir yaymn agim temsil eder. 2002 yilina gelindiginde gazete, Tiirkiye’deki en buyiik besinci ga-
zete konumuna ulasti; bu dénemden sonra siirekli olarak ilk ticiin i¢inde yer alan gazete, bu tiraji
yaygin abone stratejisiyle stirekli olarak yiiksek tuttu. Farkli kesimlerden ve 6zellikle liberal isimlere
yer veren gazete, boylelikle farkli bir profil ¢izerken, cogu zaman siyasi goriisleri ve duruglar: 6nceden
kestirilemez 6zellikte yayinlar yapmigtir. Tiirkiye'nin Avrupa’ya entegrasyonu fikrini onaylamis, ama
bir dénem imam-hatip okullarinin ortaokul kisminin kapatilmasina ¢ok fazla tepki gostermemistir.
Gilenist yapinin, Zaman gazetesi disinda baz1 gazete ve dergiler agina da sahip oldugu bilinmektedir.
Ote yandan o6rgiit, Samanyolu adiyla bilinen bir ulusal televizyon kanali disinda yine bazi ulusal ve
yerel TV’ler, Dunya ve BURC gibi radyo istasyonlar: kurdu. Hareket ayrica Sizint1 (bilimsel aylik dergi),
Ekoloji (¢evre dergisi), Yeni Umit (ilahiyat dergisi), Aksiyon (haber dergisi) ve The Fountain’e (Ingilizce
dinsel yayin) sahiptir (Yavuz, 2005, s. 258). Zaman gazetesinin stirekli en yiiksek tiraja sahip gériinme-
sinin temelinde ise, is adamlarinin ¢ok sayida abonelikle gazetenin her yere ulagsmasini tegvik etmeleri,
dershane 6grencilerinin zorunlu abonesi gibi yaygin taktikler yatmaktadir.
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ye ugramis, sir dizileri gibi daha ¢ok ¢arpik din anlayigini ikame etmeye y6nelik ya-
yinlarda geleneksel Sunni kabullerin digina ¢ikilmig, batini, ezoterik ve kaderci bazi
algilarin yerlegmesine yol agilmigtir. Giillenist medyanin ekonomik giicii sayesinde,
diger Islami gruplarin ve yayinevlerinin aksine ¢ok profesyonelce ve sistemli bir
faaliyet yurutmesi dikkatlerden ka¢maz. Pahali yapimlar, diziler, haber ve tartig-
ma programlariyla paralel medya, cemaatin kiiresellegen yiiziini “yerel’e tagiyarak,
diinyanin dort bir yanindaki okullarla ilgili belgeseller, haberler, Tiirkce olimpiyat-
lar1 gibi faaliyetler iizerinden kendi muntesiplerini ve toplumu déniistiirmenin bir
zemini olarak kullanilmigtir. Paralel medyanin ézellikle Ergenokon ve Balyoz gibi
17 Aralik Darbesi'nden 6nceki olaylarda sergiledigi aktif yayinlar, bu operasyonlar-
daki 6rgiit etkisini ortaya koymustur. 17-25 Aralik Darbe Girisimi'nden sonra ise
Giilenist medya, tam cephe halinde, Turkiye'nin secilmis megru hikmetine karg:
taarruza ge¢mis, carpik algilar egliginde kamuoyunu maniple etmeye caligmgtur.

Sivil Toplumun Dernekler ve Vakiflar Uzerinden Paralelize Edilmesi

Giilenist yapi, bagindan itibaren, ideolojik diizeyde devleti hedefleyen ve siyasi do-
niigimi arzulayan bir hareket olmadigini deklare etmis goriuniiyordu. Bu ¢izgide
ozellikle de Siyasi Islami hareketlerden kendilerini ayirt etmeye 6zen gostermisler
ve ITlimh Islami bir egilimi temsil ettiklerini savunmuglardir. Ancak pratik anlam-
da cemaat, ikili stratejisinin bir geregi olarak, bagindan itibaren de iktisadi, siyasi,
kaltarel alanlarda érgiitlenme firsatlarini degerlendirmekten geri kalmadi. Kabul
etmek gerekir ki yapinin bu cercevede gelisme géstermesinin sebeplerinden birisi
de Tirk siyasal kiltiirtindeki otoriter laiklik uygulamalarinin ters etkisi olmustur.
Ancak toplumsal alandaki yaygin ve gii¢lai etkinin asil itici motifini, seksenli yil-
lardan itibaren gelisen demokratiklesme, cogullagma ve yeni gehirli orta siniflarin
ortaya ¢ikigini kolaylagtiran sosyo-ekonomik zemin tetiklemistir. Kugskusuz bu du-
rumdan yararlanan yalnizca Giilenist grup degildi, nitekim bazi cemaatler bu ge-
nigleyen sivil alanda sosyal, mesleki ve siyasi gorevler alarak alanlarini pekigtirdiler.
Turkiye'nin ve dinyanin icinden gectigi doniisiime son derece degisken yapisiyla
kolayca uyum saglayan Gilenist yapi, neoliberal déneminin firsatlarindan azami
sekilde yararlandi (Yankaya, 2014, s. 66).

Sivil toplum alaninda érgiitlenme potansiyelinin zaman igerisinde imkan ve
6neminin artmasi, 6zellikle kamusal alana agilma egilimindeki dini grup ve hare-
ketleri cezbetmistir. Tiirkiye'de degisim stratejisini siyaset tizerinden veya birey ve
kiltir tizerinden yiiriiten butiin dini grup ve hareketler de bu alanda aktif olmay:
hedeflemiglerdir. STK'lar iizerinden cemaatlerin stratejik kazanimlar elde etmesi,
sivil toplumu cemaat mensuplari icin islevsellegtirmistir. Bu durum, en ¢ok siya-
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set kurumuyla pragmatik ig birligi ve ittifaklarin 6éntinii agmigtir. Nitekim Gtilenist
yap1 da apolitik oldugunu deklare ettigi zamanlarda dahi siyasetle oportunist bir
iligki kurmaktan kaginmamigtir. Devlet makamlariyla ve politikacilarla iligki kura-
rak yapimin sosyal tabanini genigletme arzusu, bu yonelimin temel sebebini olug-
turmugtur (Yavuz, 2004, s. 67-68). Giilenist hareket i¢in, bu iligkide sosyal tabani
genigletmekten ¢ok, resmi kurumlari iceriden ele gecirmeye yonelik gizli stratejisi
daha 6zel bir anlam tagiyordu.

Sivil toplum alanindaki érgitiin en 6nemli ¢ikiglarindan biri, “Tiirkiye Gazete-
ciler ve Yazarlar Vakf1” araciligiyla yaptigi calismalardir. 1994 yilinda kurulan Vakif,
cemaatin ulusal ve uluslararasi varligini megrulagtirmada 6nemsedigi “Birlikte Ya-
sama Tecriibesi’ni akademik ve entelektiiel alanda savunmaya yonelik faaliyetlerde
bulunmustur. TGYV; faaliyetlerini Abant Platformu, Kiiltiirleraras: Diyalog Platfor-
mu, Diyalog Avrasya Platformu, Medialog Platformu araciligy ile yurtatmus, toplanti
ve sempozyumlar duzenlemigtir. Abant Platformu, periyodik organizasyonlarda
demokrasi, insan haklari, devlet, laiklik, kiresellesme, Tiirkiye'de islam gibi konu-
lar tartigarak deklarasyon yayimlamigtir. Kilturleraras: Diyalog Platformu, terére
ve savaglara kars1 ortak ¢oziimler iiretmeyi; Diyalog Avrasya Platformu, Dogu Av-
rupa ve Orta Asya tilkelerinin birbirleriyle iletisimine katkida bulunmayi; Medialog
Platformu ise medya alaninda bir diyalog kiilturi olusturmay: amaglamistir (Sen-
turk, 2011, s. 265-266). Bu faaliyetlerde toplumun farkl kesimlerinden kisgileri bir
araya getirmeye caligan hareket, hem entelektiiel isimler tizerinden cemaati megru-
lagtiriyor, hem de Tirkiye'nin ulusal ve uluslararas: siyasetinde séz sahibi olmanin
yollarini agryordu.

Bu tiir faaliyetlerle hareket her ne kadar retorik olarak siyasal gii¢ devsirmeye
kars1 oldugunu agiklasa da, biirokraside ve devletin stratejik kurumlarinda gercek-
lestirmis oldugu sizma ve 6rgiitlenme nedeniyle, sivil alandaki faaliyetlerine de da-
ima stipheyle yaklagilmistir. Ustelik sivil toplum alaninda artirdig1 giicle, siyasal
alanda da aktif bir 6zne olmaya baglamas: tizerine artik hareketin cemaat olmaktan
cikarak siyasal bir aktor haline dénugtiigii konusundaki kanaatleri giiclendirmis-
tir. Gilenci yapinin sivil toplum alaninda geniglemesi, kamusal alanda diger dini
gruplan etkisizlestiren bir biiyime gerceklestirmesi, dini gruplarda oldugu gibi,
toplumun diger siyasal gruplar: tarafindan da endigeyle karsilandi. Bu olgu, paralel
kilturiin veya yapinin ana gévdeye rahatsiz edici bir tahakkimii olarak gériildii. Bu
durum, belki de Tiirkiye’de siyasetin kurumsallagsma zayiflig1, siyaset dis1 kurum ve
yapilarin ise yeterince giicli olmayigindan dogan bir boslukla ilgiliydi ve bu bogluk
buyik 6l¢ciide Yap: tarafindan dolduruldu. Hareketin sivil sosyal alanda girdigi 61-
giitlenme cabasi, cemaat yapisinin sosyal kiiltiirel ve sivil bir yapiya déniigmesini
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gerektirirken, tam aksine sivil alan paralel 6rgit tarafindan dénustirilmeye cali-
silmis, yegane egemen gii¢ ve s6z sahibi olmak i¢in sivil toplum arag¢sallagtirilmigtar.

Resmi adlandirmasiyla “Paralel yapi’nin kurumlagma aktivitesi, devletin ken-
di kurumsal potansiyelinin toplumsal gelisme ve taleplerin gerisinde kalmas: ve
bunlara cevap tretememesiyle iligkili olarak artmigtir. Ancak devletin kurumsal
arz1 toplumsal beklentilerin tamamini kargilayacak seviyeye erigse de, dini sosyal
alanda cemaatlerin varliginin ortadan kalkmasi zordur. Zaten boyle bir beklentinin
pozitivist sekiiler yonunt de goéz ardi etmemek gerekir. Diger yandan, cemaatle-
rin sivil toplum gibi kamusal alana yonelmeleri ve orada aktif hale gelmeye calis-
malar1 da belli bir megruiyet temeline sahip gérinmektedir. Hatta bu baglamda
cemaatleri sivil toplum kuruluglar: gibi gérme egilimi éne ¢ikmakta ve tartigma
konusu olmaktadir. Ancak sivil alanda bir grubun diger cemaatler ve sivil toplum
kuruluslarinin aleyhine hacmini buyiitmesi ve hegemonik bir gii¢ haline gelmesi,
toplumsal diinyada oldugu gibi diger gruplar ve cemaatlerle rekabet iligkisini de
bozacak bir ¢atigma ortamini tetikler. Ayni zamanda sivil alan1 hegemonik bir se-
kilde iggal eden bir hareket, buitiin sosyal gruplara karg: hukuki giivenceyi garanti
eden devlet mekanizmasinda da endigelere yol acar. Esasen burada dile getirilmesi
gereken soru sudur: Gilenci yapi, bu 6rgiitlenme tarzi ve hegemonik egilimleriyle
gercekten sivil alan1 temsil eden bir hareket kategorisinde miydi? ideolojik, hiye-
rarsik ve organizasyonel olarak bakildiginda paralel yapinin gercekte demokrasi ve
sivil toplumu destekleyen bir grup vasfinda olmadig1 anlagilmaktadir (Yavuz, 2005,
s. 273). Bir bagka deyigle Giilenist yapi, kamuya yansiyan yuzinde sivil demokratik
alandaki firsatlar1 avantaja dontgtiirmeye caligan bir hareket gibi davranirken, i¢-
sel yapisinda ise kapaly, hiyerarsik, ezoterik karakteristiklerinden dolay: diger top-
lumsal kesimlere giiven vermemisgtir.

Siyasal Alanin Siyaset Dis1 Araglarla iggali

Cemaat ve grup olusturma egilimi dini sistemlerin temel bir 6zelligi olup, bu ba-
kimdan dini gruplarin giindelik hayatla birlikte kamusal ve siyasal alana ilgisi de
kaginilmaz hale gelmektedir. Siyasal ilgi, buiytik 6l¢iide, dinlerin diinya karsisindaki
tutumlar1 ve kamusal alandaki pratiklerinde gelisen muhtevalariyla da belirlenen
bir durumdur. Ote yandan toplumsal siireclerin, dini gruplar ve organizasyonlari
harekete geciren siyasal bir dinamik oldugu da gercektir. islam diinyasi, mezhep ve
distnce gruplarinin buyiik oranda siyasal, sosyal etkilesim ve catigmalar: belirle-
digi bir tarihselligi icerir. Stinni gelenegin agirlikli oldugu tarihimizde dini olugum-
larin, mezhep ve tarikatlarin siyasi alanla iligkileri, 6zellikle Cumhuriyet sonras:
siirecte, sistemin yapisina gore degisen egilimler ortaya koymustur. Bu bakimdan,

48



Celaleddin Celik, Orgiitlii Dini Gruplarda Hegemonik Déniisiim

geleneksel nitelikli ya da gelenekle irtibath yeni dini gruplarin siyasi alana daha ¢ok
pragmatik bir yakinlik duyduklar: séylenebilir. Nitekim siyasetle oldukea ilgili olan
Naksibendi gelenegi de dahil olmak tizere dini gruplarin siyasi stratejileri 6ncelik-
le dini 6zgirliiklerin teminat: ile kendilerine yeni alanlar acarak yasal, kiltiirel ve
sosyal zeminde serbestlik tizerine kurulmusgtur. Bu ytizden tarihsel pratikte bilinen
dinilider tipolojisinin devlete talip olma ya da devleti ele gecirmekten ¢ok, iktidarla
barigik yagama ve bunun avantajlarini devsirme stratejisine gére yol aldig: goruliir.

Said-i Nursi'nin siyaset kargithgiyla ilgili meshur bir s6ziine dayandirilan Nur-
culuga 6zgi siyasi iligkisizlik durumu, ¢ogu zaman sosyolojik ve tarihsel pratigi
yansitmayan ve yaniltan bir iddiadan 6teye gegmemektedir. Nurculugun karakteri-
ne de, diger Islami gruplarda oldugu gibi, Bat1 karsisinda yasanan bilimsel, siyasal,
askeri ve sosyoekonomik yenilgilere karsi cevap verme arayis: ve tepkisellik siyasi
bir renk katmigtir. Ancak siyasetten beri olma retorigi, Nurcu gruplarin giindelik
siyasetin etkilerinden uzakta érgiitlenmelerini kolaylagtirmigtir. Bununla birlik-
te siyasal tarihimiz, biitin dini gruplarda oldugu gibi, hemen butiin kesimleriyle
Nurcularin da siyasetle igli digh oldugunu géstermistir. Nitekim Giilenist yap: da
baglangicindan itibaren kendini hep siyaset tstii gosterme ¢abasinda olmus, an-
cak Giilen’in daha 151k evleri ve yurtlarla bagladig: 6rgiitsel faaliyetlerinden itibaren
egitim, medya, finans gibi sosyal, kiiltirel, ekonomik ve sivil alandaki faaliyetle-
rinde siyasetle dogrudan ve dolayl iligkiler kurmustur. Aktay’in da belirttigi gibi,
cemaat aslinda siyasal idealleri olan 6rgiitli bir dini yapidir, bunun temel kaniti ise
tamamen siyasal bir ideal olan egitim yoluyla yeni bir nesil yetistirilmesi programi-
dir. Nitekim Giilen’in biyografisinde de siyasi pozisyon almanin 6érneklerini olustu-
ran tavirlar ¢ok belirgindir (Aktay, 2004, s. 179, 188).% Gilenist yapinin siireg ice-
risinde siyasallagmasini artiran unsurlarin baginda, ekonomik, sosyal ve kiltiirel
sermayesinin yikselmesi gelmigtir. Okullar, dershaneler, universiteler, dernekler,
sirketler, ekonomik yatirimlar gibi kurumsal duzeyde gelisen devasa yatirimlar ve
bunlar siyaseten koruma ihtiyaci, hareketi biiytik 6lctide koruyucu siyasi ittifaklar
ve operasyonlar i¢ine ¢ekmigtir. Goriiniirde agik bir siyasi parti olusumuna sicak
bakmayan paralel yapy, siyasi géruig farkina bakmaksizin, daima guicliiye ve iktidara
oynamigtir. Bu durum, grubun kendine 6zgii ilkeler ve prensiplerin izinde yuri-
mekten ziyade, kendi ¢ikar ve kazanimlarini koruma ugrunda her tiirlu ittifaka da-
hil olabilen oportunist bir karaktere sahip oldugunu isaret eder.

8 Gilen’in Erzurum’daki giinlerinde Komiinizmle Miicadele Dernegi'nin liderligini yapmasi, daha sonra
Iran Islam’in, Tiirkiye'deki Islam’a kars1 bir siyasal tehdit olarak algilamasi ve bu dis harekete kars1 ide-
olojik destek toplamas: gibi tavirlari siyasi pozisyon almadaki alt yapisini gésterir. 1980 sonrasi biitiin
iktidarlarla siyasi iligkiler gelistirmede her turla stratejik adimlar: atmastir.
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Giilen’in 28 Subat 1997 Postmodern Darbesi'nde Islamcilar1 karsisina alan po-
zisyonu ise, oportiinist siyasilesmenin bir gostergesi gibidir. 28 Subat’ta Refah Par-
tisi'ne ve baz1 Islami gruplara kars1 baglatilan aleyhteki kampanya sirasinda Giilen,
Refah Partisi'ni gerilim yaratmakla ve radikallikle su¢ladi. Medyada strekli olarak

L«

“oteki” Islamcilar'dan farklarimi 6ne cikardi ve “hosgéri”,

y» o«

Tirk-Islam”, “Siyasal
fslam’a kars1 kiiltiirel Islam” ve benzeri terimlere atiflarda bulundu (Aktay, 2004, s.
192). Gillen’in yaklasimlarindaki bu tarz, anti-demokratik muktedir yanls: siyaset
ile dini alandaki batini agir1 yorumlar1 diger Islami gruplarin siddetli tepkilerine
sebep olmustur. Bu durum, cemaatin kamusal alandaki liberal géruniimli siyasal
s6yleminin de giiven verici olmadigin: teyit etmistir.

Bazi yaklagimlarda, Gilen’in Amerika’ya gittikten sonra fikirlerini degigtirdi-
i, liberal dustunceye, kuresellesmeye ve demokrasiye daha acik hale geldigi iddias:
vardir. Ancak Giilen’in biyografisinde bu tiur déntsgler ve manevralara rastlamak
sagirtic olmadig icin, bu tiir séylem farklhiliklarinin da operasyonel sebepleri bu-
lunmaktadir. Nitekim bunun en makul agiklamasi, liberal retorigin paralel yapi-
nin uluslararasi imajini korumaya yonelik bir stratejiye uygun olmasidir. Bu tiir
soylemler, ashinda uluslararas: 6lgekte devasa kurumlar ve igletmeler agiyla yay-
ginlagmig ezoterik bir dini hareket gibi algilansa da, yapinin seffaf olmayan illegal
yapisinin givensizliginden kaynaklanacak riskleri bertaraf etmeye yonelik girigim-
ler olarak okunabilir. Bu baglamda Giilen, “Gazeteciler ve Yazarlar Vakfi’ni1 yon-
lendirerek buitiin gruplar: igine alan birtakim konferanslar, toplantilar ve diyalog
sempozyumlar: dizenlemistir. S6z konusu toplantilarda, Turkiye'nin sorunlarini
tartigmak ve ¢oztimler sunmak uzere, ¢ok farkl kisi ve gruplar bir araya getirildi.
Vakfin 1998 ile 2001 arasinda “Islam ile laiklik arasindaki iliski; din ve devlet; de-
mokrasi ve insan haklari; cogulculuk ve uzlagsma” konularinda dizenledigi Abant
toplantilari, Tiirkiye'deki belli tartisma konularini ve hatta siyaseti bile etkiledi.
Bu konferanslar yoluyla bir¢ok bilim adami, aydin ve politikaciy1 bu sorunlar: tar-
tismak ve muvafakat olusturucu beyannameler hazirlamak tizere bir araya toplad:
(Yavuz, 2004, s. 68-69, 86).

Giilen, dis siyasete yonelik, 6zellikle fran’la iligkiler konusunda daha ¢ok ulusal-
a1 laikgi zihniyetle ayni giivensizlik egilimini paylasti. Tiirkiyenin {slam diinyasin-
da tarihi liderlik roli oynayacagi umudunu ve immet digiincesini hep uzak bir ha-
yal olarak gérdi. Bunun yerine AB gibi Batili kurumlarla ve ABD ile yakin iligkilerin
sirdirilmesini savundu, Bati ile catismaktan kaginmaya ¢aligarak, kendisini Arap
diinyas1 ve Iran’dan uzak tutmaya calist1 (Kosebalaban, 2004, s. 219-220). Giilenist
cemaatin dis politikaya ilgisi, uluslararas: bir hareket olarak ABD’nin kiiresel siya-
setine ve stratejisine uygun bir planlama icinde yer almasiyla iligkilidir. Dig politi-
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ka konusunda, diyalog faaliyetleri disinda, “Ilimli Islam” gibi belli yerlerden tesvik
alan stratejik eylemlere katilimi, 6rgitiin uluslararas: siyasi stratejilerin odaginda
6zel baglantilarinin bir yansimas: gérintumundedir.

Orgiitiin kapali bir siyasal aktor olarak harekete gegmesi, Tiirkiye'nin bazi
inig-cikiglarla birlikte “din-toplum-devlet” iligkilerinin normallegmesi dedigimiz iki
binli yillarla birlikte hizlandi. AK Parti iktidariyla birlikte dini cemaatlerin tzerin-
deki baskilar tedrici olarak kalkarken, dindar memura, dindar siyasi aktére yonelik
sistemli takibatlar da sona erdi. Kamusal alanda bir cemaate, tarikata ya da dini
bir gruba mensubiyetten kaynaklanan sorunlar nispeten azaldi. Esasen 1980’lerden
sonra degisen toplum ve kiiltiir yapisi karsisinda geleneksel Islami gruplar, tarikat
ve benzeri cemaatlerin etkisi azalmigti. Bir bakima bu siirecte, hiyerarsik ve planh
calisan 6rgiitsel yapisi sayesinde sivil ve sosyal alanda boslugu dolduran en buytk
hegemonik gii¢ olarak Giilenist yap: kalmigti. Turkiye 6zellikli iki binli yillarla birlik-
te laik¢i ulusalal toplumsal ¢evrelerle dindar muhafazakar kesimler arasinda sarsici
siyasal catigmalar ve gerilimlerle dolu gecen bir demokratiklesme ve normallesme
siirecine girmisti. Bu dénemde degisim stirecini engellemeye yonelik jakoben tavir-
lar, kendini en ¢ok tehdit, askeri darbeye cagr1 ve girisimlerinde gosteriyordu. An-
cak bu strecte devletin kritik noktalarinda yer tuttugu anlagilan Giilenist 6rgiitiin
devlet igcinde aktif yayilma, ele gecirme ve kadrolagma stratejisi takip ettigi anlagilda.

Kamusal alanda stirekli olarak “siyaset tistit” bir hareket oldugunu vurgulayan
Giilenist yaps, 6zellikle 2000’lerden sonra, kamusal alan: ve siyasi giindemi belirle-
meye yonelik operasyonlarla siyaseti dizayn etmeye ¢abalamigtir. Giilen, AK Parti
iktidar1 déneminde Anayasa Referandumu tartigmalarinda ¢ok agik bir sekilde tar-
tigmalara katilmigtir. Cemaatin siyasi stratejisi her secim éncesi genellikle iktidara
veya “en gii¢li"den yana projeler icinde yer almaktir. Gulen’in 12 Eyliil 1980 askeri
rejimine ve 1982 Anayasasina karsi ¢ikmamasi ve sonraki yillarda Turgut Ozal,
Tansu (Ciller ve nihayet Biilent Ecevit ile yakin iligkiler kurmasi, temelde siyasal
otorite ile iligkilerini iyi tutmak istediginin a¢ik 6rnekleridir. Butiin bu somut gos-
tergeler sonrasinda, Giilenist yapinin 2007-12 yillar1 hari¢, ayn1 anda bir¢ok siyasi
partiyle iligkisi olan ama asla siyasetler uistii olmayan bir hareket olarak tespit edil-
mesi yanlis olmaz (Cakir & Sakally, 2014, s. 29). Burada belki de cevab: aranmas:
gereken soru sudur; kendini aktif siyasetin diginda ve apolitik temelde tanimlayan
bir yaps, pratik diizeyde nasil olup da bu denli siyasallagmigs ve siyasi giindemin
aktori olmay: bagarmigtir? Elbette burada cemaatin siyasallagsmasindan kastimiz,
mesru siyasal zeminde normal bir siyasi aktér olarak katilim degildir. Giilenci ya-
pida ortaya c¢ikan siyasallagmanin niteligi, normal siyasi stiregler ve argiimanlarin
disinda, dolayli ya da siyaset dis1 araclarla megru iktidarlar ve kamuoyu tizerinde
hegemonya olusturmaya yoénelik bir egilimi temsil etmektedir.
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Giilenist yapinin ¢ok 6nceden bagladig: bu kamusal ve resmi kurumlarda stra-
tejik giic ve hegemonya olusturma pratigi, AK Parti Hitkimetleri déneminde de
stirdii. Ozellikle sivil ve kamusal alanda devsirdigi sosyal ve kurumsal sermayesi-
ni kendi lehine genisletecek politikalar konusunda AK Parti iktidarina yaklagt: ve
buradan azami él¢iide yararlanmayi bildi. Kritik kurumlardaki érgiitlenmesinin ve
kuresel desteklerinin verdigi cesaretle, tahakkiimcii siyasetini daha da derinlestire-
rek, tehlikenin farkina varan ve bu anlamda baz1 énlemlerle karg: harekete gecen
mesru AK Parti Hitktimeti'ne karg1 operasyonlar i¢in diigmeye bast1. 17-25 Aralik
olay1 AK Parti iktidarina kars: 6rgitli yapinin dizenledigi bir yarg: darbesi olarak
Giilenist yap: i¢in artik catigsma ve ¢okis olarak adlandirilabilecek yeni dénemin
baslangic olur.

Catisma Sireci ve Darbeci Teamiillerin Agiga Cikmasi

Giilenist yapinin kamusal alanda gayri megru bir siyasal aktér olarak rol kapma
ve toplumu dizayn etme egiliminin 1995’ten sonra agamali olarak devreye girdigi
soylenebilir. Bu yonelim, ézellikle 1995’ten 28 Subat 1997’ye kadarki stirecte, Gii-
len’in merkez sag ve sol siyasetcilerle yogun iligkilerinde ortaya ¢tkmisti. 17 Aralik
2013’ten sonra 6rgit, bilinen iktidar ve resmi otorite yanlis1 pragmatist siyasetin-
den sozde muhalif, catigmaci bir siyasete dogru evrilerek ¢ok tartigmal ittifaklarla
ve tartigmalarla giindeme geldi; bu arada baz: yargisal siireclerin ve davalarin ko-
nusu olmaya bagladi. S6z konusu mubhalif tavir, agik siyasi stire¢lerden daha ziyade
kendi medyasinda, cemaat yapilarinda ve bir kisim sivil siyasi érgiitler aracihgyla,
ya da emniyet, yarg1 ve finans cevrelerinde illegal operasyonlarla ortaya kondu. Or-
gitin ozellikle 1995 sonrasinda derinlegen ve alenilegen siyasallagma siirecini ken-
disiyle ilgili tehdit algisina kars1 bir savunma refleksi olarak aciklayanlar bulunsa da,
bu egilimin gercekte yapinin kamusal alanda niifuzu ve siyasal otoriteyi eline gecir-
meye yonelik 6rtiilit hedefiyle ilgili oldugu da ifade edilmistir (Bayramoglu, 2014).

Demokratik siireclerde AK Parti ile Giilenist Hareket’i yakinlagtiran sosyolojik
etken, yeni Islami orta siniflarin her iki kategori icinde en genis toplumsal kesimi
olusturmasindan kaynaklanir. Bir bagka deyisle, sosyo-ekonomik bakimdan 1980
sonrast siirecte gelisen yeni Islami orta siniflar gerek siyasal alanda gerekse dini
alanda neo-liberal egilimleriyle zaten kiiresel diinyanin bireyci, titkketimci ve cogul-
cu degerlerinde birlegiyordu. Gilenist yap: ve AK Parti genis anlamda, gerek sosyal
taban bakimdan gerekse yeni kiiltiirel iklim bakimindan bu yeni Islami burjuvazi-
nin ekseninde gekilleniyordu. Paralel yapinin kiigiik bir cemaatten devasa érgutli
bir hareket haline gelmesi ve hegemonik giicii ele gecirmesi, ne sahip oldugu diinya
gorusi ve dini yorumu ne de tek bagina AK Parti'nin siyasal etkisiyle agiklanamaz.
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Zira yetmiglerde ortaya ¢ikan cemaatin Tirkiye'nin icinden gectigi toplumsal ve
siyasal kirilma agamalarinda ve kritik evrelerinde durumu siirekli kendi lehine ce-
virecek oportiinist ittifaklarla yoluna devam ettigi bilinmektedir. Neticede hareket
tam da bu siirecte Tiirkiye'de egitim, medya, sosyal, kiltirel ve ekonomik aglara
dahil olmak isteyen yeni dindar orta siniflar i¢in olduk¢a buyiik potansiyel tasiyan
bir yap1 olarak palazlandi.

Giilenist yap1 ve AK Parti, gercekte farkl Islami soylem, anlayis, deger ve sem-
bollere, degisim konusunda zit yontem ve stratejilere sahip olmalarina ragmen,
tarihsel ve toplumsal konjonktiiriin etkisiyle 2011’e kadar stratejik bir yakinlagma
icerisinde oldular. Bir yanda muhafazakar, yeni orta siniflarin ve genis toplumsal
kesimlerin destegini almasina ragmen, resmi kurumlarda ve burokraside yeterli ya-
pilanmasi ve destegi bulunmayan kirilganligiyla, laik-seckinci cevrelerin diglayici,
darbeci ataklariyla bogusan AK Parti; diger yanda egitimden medyaya, saglktan
yayinciliga, finanstan biirokrasiye genis bir kurumsallagsma ve érgiitlenme agina
sahip olan, ancak siyasi aktorler ve temsiliyet acisindan yetersiz oldugu i¢in resmi
alandan gelebilecek risklerden korunmak isteyen Giilenci hareket... Lakin askeri
ve idari sorugturmalara konu olan yapiyla irtibath bazi durumlar Giilen hareketi-
nin emniyet, yarg: ve silahli kuvvetler gibi devlet kurumlarinda kadrolagsma egili-
mi i¢inde oldugunu géstermistir (Cakir, 1992, s. 104). Cemaat, yargida ve emniyet
tegkilatinda sahip oldugu belirtilen 6rgutsel giiciiyle, 2005 sonrasinda Turk Silahli
Kuvvetlerine yonelik yiiritiilen bir stratejinin bag aktorii olarak tartismalarin oda-
ginda yer aldi. TSK'nin siyasette ve yargida agirhiginin oldugu baglangic déneminde
AK Parti ve Cemaat iligkisi ¢ok giiclii degildi. Ancak 6zellikle Abdullah Giil'in cum-
hurbagkani adayligina kars1 27 Nisan E-Muhtirasy, tirban krizi ve AKP’yi kapatma
davasi gibi antidemokratik siirecler, AK Parti ile Cemaat arasindaki arizi yakinlas-
manin zeminini olusturdu (Cakir & Sakalli, 2014, s. 15-18, 25-26).

S6z konusu yakinlagma siirecinde, devlet kurumlarimin demokratikleserek
reforme edilmesi ana giindem maddesi olmustur. Reform konusunda saglanan it-
tifak, baskic1 seckinci oligarsinin geriletilmesinde etkili sonuglar ortaya koymus,
Giilenist yap1 acik bir sekilde bir siyasal partiye angaje olarak yakinlagmig, bunun
kargihginda ise sosyal, ekonomik ve sivil toplumda geniglemesinin yani sira, kritik
devlet kurumlarinda yaygin ve derin bir kadrolagma firsat1 bulmugtur. Ancak ya-
kinlagma siirecindeki iliskiler, 7 Subat 2012 MIT Olayz ile yeni bir evreye girmistir.
AK Parti ve Cemaat arasindaki siyasal gerilim, dershanelerin kapatilmas: meselesi
ve 17 Aralik 2013 Yarg: Darbesi ile tamamen agiga ¢ikar (Duran, 2014a). Bu dénem-
le birlikte, kendi medyasindan ve Cemaat’in illegal 6rgiitlenmesinden hareketle
keskin ve agresif bir muhalefete soyunan yapiya kargi, AK Parti iktidar: kendi tani-
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min siyasi dolagima sokarak, bu olguyu “paralel yap1” olarak mahkum etti. Paralel
Yapr isimlendirmesi, bir bakima hareketin siyasi yapilanmasini ve yargi, emniyet ve
buirokrasideki 6rgitlenmesini hedef alirken, cemaatin alt kesimlerindeki baghlari-
n1 ayirt etmeyi amachyordu.

Dershanelerin kapatilmas: tartigmasi ile biiytiyen ve 17 Aralik Darbesi ile zir-
veye ¢ikan catigma siireci, Gulenist 6rgiit agisindan artik yeni bir déneme gegisi
simgeler. Bu dénemde AK Parti iktidan tarafindan kesin bir dille hareketin devlet
kurumlarindaki yapilanmasina kars: etkin bir miicadele baglatilacaginin ifade edil-
mesi, yeni catisma eksenini dogurmustur. Hukamet, hareketle ilgili butun iligki
ve destek noktalarini kesme karar1 alirken, Giilenist yapr savunmaya yonelik yeni
soylem ve ittifaklarla care arayigina girdi. Harekete mensup medya yayinlarinda ise
iktidarin giderek baslangictaki cogulcu liberal ve demokrat tutumlarindan uzak-
lasarak Siyasal Islama bir ¢izgiye kaydigi, AK Parti'nin ozellikle Orta Dogu siyase-
tinde Islamci Thvan siyaseti izledigi, Irak ve Suriye’de mezhepgi politikalarla ISID
gibi dinci terdrist gruplar: destekledigi ya da destekliyor gérundigu iddialar alt-
tan alta islendi, dig basinda hitkiimet tizerinden adeta Tiirk Devleti'ne savas agildi.
Tirkiye Cumhuriyetini digsarida itibarsizlagtirmaya yoénelik eylemleriyle “thanet”
kavraminin icerisinde kolaylikla yer bulabilen 6rgit, bu tir bir siyasetle nerelere
savrulabilecegini gosterdi. Orgiitiin bu siirecte sergiledigi muhalif dil giderek sert-
lesti ve sozde bazi dini kavramlari siyasi icerikle doniistiirmeye calisti. Hatta Is-
lam tarihinde magduriyeti temsil eden baz1 olgular bile kendisiyle 6zdeglestirmeye
tesebbiis ederek Ehli Beyt'in magduriyet ve mazlumiyetini kullanmaya kalkigmas:
dikkat ¢ekiciydi. Devletin 6nemli givenlik kurumlarindaki 6rgiitlenmenin mahrem
dinlemeler, kayitlar, kumpaslar ve dis giicler hesabina casusluk boyutuna varan
operasyonlara bulagmasi, Giilenist hareket tarafindan hi¢bir zaman i¢in reddedilen
eylemler olmadi. 17 Aralik sonras: Gillen'in Miilaane dedigi ama kamuoyunun ve
islami gruplarin beddua olarak tanimladig olay ise siddetli kopusun (Duran, 2013)
6zel bir sembolii olmustur. Giilenist yapiy: tarihsel gelisim siirecinde hi¢bir zaman
kendinden ve kendi icinde saymayan diger Islami gruplar ve hareketler de bu siire¢-
te keskin bir sekilde paralel yapiy: reddettiler.

Catismadan Cozlilmeye Giilenist Yapinin Bitisi

17-25 Aralik stirecinden sonra Giilenist yapi, 6zellikle yerel se¢imlerde ve Cum-
hurbagkanlig: secimlerinde, AK Parti’ye kargi muhalif buldugu her kesimle ittifak-
lara girigmigtir. Guilenist yapinin bu tavri, diger dini grup ve cemaatlerle birlikte
sag muhafazakar partilerin de agir bir sekilde elestirdigi husus olmugtur. Paralel
yapi, uluslararasi alanda AK Parti’nin dis politikada siyasal Islamcilik tizerinden bir
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politika yurattigiune dair propaganda yaparak Tiirkiye'yi zor duruma dusiirmeye
yonelik faaliyetler icinde oldu. Iceride ise AK Parti'nin 17 Aralik’tan sonra ¢ikar-
dig1 bir dizi yasa ve uygulamalarla aslinda “Islami séylemli Kemalist bir parti’ye
dontistugiint yayarak Islami kesimi maniple etmeye calist1. Bir bagka deyisle, di-
sarida “timh Islam” roliine siginarak mesru Tirk Hiktimeti'ni sikistiracak her tir-
li propagandayi kullanan paralel yaps, iceride ise Islami gruplarin hassasiyetlerini
suistimale yoneldi. Hareket gerek Islami hassasiyetler ve anlayislar iizerinden ge-
rekse demokratik gelenekler ve teamtiller bakimindan AK Parti'nin zayif oldugunu
disundugi konularda topyekan saldiriya gecti. Bu suirecte, AK Parti'nin Giilenist
yapiyla miicadelede hareketi bir butin olarak karsisina almamaya caligtigy, 6zellikle
“ibadet’le meggul oldugu disiiniilen tabani ayr1 tuttugu goriildi. Zira genel kabul
goren yaklagima gore, cemaatin tavani “ihanet”, ortas: “ticaret”, tabani ise “ibadet”-
le meggul bir yap1 olarak tanimlaniyordu. Bu ayrimin etkisi bilinmemekle birlikte,
17 Aralik’tan sonra, érgitiin dogrudan yapisi i¢inde yer almayan sempatizan kitle-
sinde kismi bir ¢6ziilme ve dagilmadan s6z edilebilir.

Giilenist yapinin 17 Aralik sonrasinda AK Parti iktidarina kars: her agidan yo-
gun bir muhalefet sergiledigi, catigmaci bir stratejiyle yeni bir teo-politik séyleme
sigindig goriliir. Duran’a gore, bu ¢atismada kullanilan araclar ise ilk defa Islami
gruplar ve hareketler acisindan sikint1 verecek argimanlar gériintimiindedir. Bura-
da 6rnegin, bir yandan yargi, emniyet istihbarat angajmanlarina sahip ¢ikilmakta,
diger tarafta dini s6ylemlerle karsilik verilmeye calisilmaktadir. Dinsel goriinamla
orgiitiin siyasal alana tasallutu, Islamci aydinlar tarafindan yeniden laikligin konu-
sulmas: ve tamimlanmas: talebini uyandirmistir. Diger taraftan, bu micadelenin
Gilenist yap1 agisindan esas etkisi ise paradoksal bir sekilde agir1 siyasallasmasina
yol agmasidir. Siyasallagmas: alenilegen bir cemaatin, din dilinde de se¢kinci-6teki-
lestirici bir séylemle 6ne ¢ikmasi s6z konusudur. Yapinin siyasallagmis operasyonel
unsurlar1 ve kapal orgiitsel yapisi, Islamci aydinlar, cemaatler ve devlet iliskisinde
yeni bir laiklik teorisi ve pratigini tartigmaya agmigtir (Duran, 2014a).

Gulenist hareketin 17 Aralik 2013 sonrasinda, iktidar olan AK Parti'ye kars:
yuruttagi irrasyonel saldirgan muhalefeti, dinsel temelli bir grubun inang yapisiy-
la birlikte biitiin faaliyetlerinin tartigilmasina yol agmigtir. Giilen’in tevazu altinda
ortila bir kibri temsil ettigi ve mehdici bir séylemi tegvik ettigi gibi baz: elegtiri
unsurlar: 6ne gkmigtir. Bu cercevede, dini gruplarin finansal faaliyetleri, dini adan-
mishigin ve hayir calismalarinin giivenilirligi elestiri konusu olmustur. Islami has-
sasiyetlere sahip aktoérlerin bu strecte ¢ok yonlu bir iktidar yozlagmas: yasadigina
iliskin tartigma, 6zellikle Islami entelektiieller arasinda giindem teskil etti. Bu du-
rumu bir ice ¢okiis olarak yorumlayan Duran, siirecin sonunda, Islami hareketlerin
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tabanini olugturan genclerin ya bireysel sufi tepkiler ya da Selefi tepkiler arasinda

savrulma ihtimaline de dikkat cekmigtir (Duran, 2014).

Gulenist yapinin baglangicindan bu yana yapilan elestirilerin niteligi ve yon,
siire¢ icerisinde yaptig1 dontistimlere gore degisiklik gostermistir. Ik déneminde
28 Subat Darbesi'ni desteklemesi, Ingilizce egitim veren okullar agarak kiiresel gii¢-
lerle is birligine gitmesi, ehli kitap perspektifiyle Israil'e yakin durmasi gibi konu-
larda elegtiriye ugrarken (Aktag, 2013, s. 85); ikinci ve t¢tinci dénemlerde sivil
alanda tahakkiim, karsi-kamusallik ve dinleraras: diyalog gibi siyasi ve dini icerikli
tenkitlerin odaginda yer almigtir. Yine bu dénemde sirli masonik i¢ yapilanmasi,
takiyyeci politik ve dini argimanlari, kritik kurumlara sizma stratejisi sosyopolitik

giindemden digmemigtir.

Diinyanin dért bir yanina yayilan okullar: araciligiyla kiiresel bir fenomene do-
niigen Hareket'in ideolojik séylemi de diyalogcu bir dile kaymigtir. Bu bakimdan
ulusal ve uluslararas: siyaset ekseninde ortaya ¢ikan ihtilaflarda, yapinin milli he-
deflere baglhilig: hep stipheyle karsilanmigtir. Yine bu denli bir sivil, sosyal ve ku-
rumsal hayata yayilan ve buirokratik kadrolarda gii¢ temerkiizii yapan bir hareketin
kazandig: 6zgitiven, kendisi gibi dini hassasiyetleri olan muhafazakar bir hitkimet-

le bile iktidar savasina girmesine yol agmistir.

Harekete yapilan temel elegtiri unsurlarindan birisi de i¢sel yapisindaki kapa-
liliktir. Cemaat baslangicindan itibaren piramidal, cok katmanli, kati-hiyerargik ve
merkezi yapilanma ile 6rgiitlenmistir. Baz1 aragtirmacilar, bu 6zellikleri dikkate
alarak, orgiit yapilanmasinin masonik karakterde oldugunu ifade etmektedir. Ce-
maatin bu geffaf olmayan hiyerargik piramidal yapisi kamuoyu tarafindan bilin-
memekte, ancak sonradan ayrilan bazi tyelerin agiklamalarinda ifsa olmaktadar.
Disaridan gériinmeyen kapali yapisina kargilik hareketin kamusal alandaki temsili,
sivil toplum kurulugu gibi ¢alisan bir hizmet hareketi seklinde lanse edilmigtir (Ak-
cay, 2014).

Gulenist harekete yapilan kritiklerden bir digeri de, “se¢ilmislik sendromu” kav-
ramuyla ifade edilmektedir. Giilen’in pek ¢cok konusma ve vaazinda rastlanan ve ken-
di cemaati ve baglilar1 i¢in adeta secilmisligi ifade eden telakkisi dikkat ¢ekicidir. Bu
noktada, cemaatin kendinden bagkasini gérmezlikten gelmesi, diger biitiin Miislu-
manlarin degerini Cemaat’e hizmetle 6l¢mesi ve hasim bildiklerini bertaraf etmesi,
onun se¢ilmislik algisindan gii¢ almaktadir (Oztiirk, 2014b). Hareketin uluslararast
o6lgekte yaygin bir ag olugturmasi, onu hem uluslararas: giiglerle ittifak ve ig birligine

hem de Turk Devleti'ne karg1 bagimsiz politikalar izleme egilimine sokmugtur. Mavi
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Marmara olayinda, iran’la iliskilerde, Orta Dogu politikalarinda, Gazze meselesinde
surekli olarak hitkiimete kargit bir politika izlemigtir. Uluslararas: bir gii¢ konsep-
tinde geriye ittigi milli ve dini hassasiyetleri nedeniyle, geleneksel Stiinni kodlardan
uzaklastig1 (Duran, 2013) konusunda bir mutabakat olugmugtur.

Son déneminde ortaya ¢iktifi tizere, hareketin bagariya ve sonuca odakl faaliyet-
lerinin ve kadrolagma gayretlerinin engellenmesi durumunda agresif bir siyasi dile
yonelmesi, gayri mesru araglar: kullanima sokmasi dikkat ¢ekici bulunmusgtur. Giile-
nist gruba yonelik suglamalar1 Gilen’in bir beddua séylemiyle reddetmeye ¢aligmast,
grup medyasinin ise sinirlari belirsiz bir tepkisellikle muhalefet yapmaya kalkigsmasi,
hareketin son dénemine 6zgii bir anomali olarak sekillenmigtir. Ancak grubun “dev-
let icinde devlet” olarak algilanmasina yol acan 6rgiitliliik ve faaliyetlerine mudaha-
lelere radikal cevaplar vermeye ¢alismasi, miicadelenin ashnda “yolsuzluklara karg:”
yapildig: iddias1 hegemonik egilimleriyle ilgili olumsuz bir kanaat uyandirmigtir (Du-
ran, 2013). Paralel yapinin, medyasinda izlenen dini temali agresif muhalefet dilini
ozellikle sosyal medyada genis bir ag etkisiyle kullanmasi, siyasal miicadelede aktif
bir muhalefet partisi gibi organize olmas: tepkilere neden olmustur.

Diger Islami gruplardan Giilenci yapiya yoneltilen temel elestiri, Hareket'in sivil
toplumda ve devlet kadrolarinda firsatlarin degerlendirilmesi rekabetinde adaletsiz
bir mucadele yurittugine iligkin kabuldur. AK Parti iktidar: déneminde Cemaat’in
baz1 avantajlar kazanmasi aslinda diger islami gruplar arasinda bir rahatsizlik ya-
ratmigtir. Egitim ve emniyet kadrolarinda yapiya mensup olanlarin hizla yiikselerek
kontrolu ele almasi, bulunduklar: yerlerde diger gruplar: tasfiye etmeleri sorugtur-
malara konu olmustur. MIT Krizi ile devlet i¢cindeki Hareket miintesiplerinin kendi-
sine operasyon yapma noktasina ulagtig1 kanaatine ulagan ve bu 6rgiitlenmeyi yok
etmeye calisan AK Parti iktidari, diger Islami gruplarin Giilen Grubu rahatsizhigini
kendisine destege ¢evirmistir (Duran, 2013). Cemaat ve AK Parti iktidar1 arasinda
sartlarin destekledigi fiili birliktelik durumu, esasen her iki grubun da samimi bir
i birligini gostermiyordu. Bu durum, icten ice siiren ¢ekismelerle siire¢ icerisinde
kirilma noktalarinda iyice agiga ¢ikti. Boylelikle “yapinin kadrolasma hirsi ve giig
toplama arzusunun belli bir sinir1 olmadigs, tstelik bu kadrolagsmada devlet icinde
sadakat problemi yarattig1” en ¢ok vurgu yapilan husus oldu.

Cemaat’in biirokraside ve devlet kurumlarindaki kadrolasmasinda uyguladig:
dini temelli takiyye stratejisi, geleneksel Siinni anlayista kargiligi olmayan bir tavir-
di. Bukonuda, Cemaat’in takiyye pratigi, neredeyse Stnni sabir siyasetinin 6tesine
gecerek, Sia’'nin takiyye siyasetine yaklagti. Gillen’in dini bilgi kaynag: olarak ri-
yalar: kullanmasi, takipgileri agisindan dini bilginin hurafelesmesi, mistiklesmesi
dedigimiz bir anlayigin kabuliine de yol a¢t1 (Duran, 2013). Kitleleri yénlendirme-
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de tercih edilen batini nosyonlu dini bilgiyi kullanma egilimi, Stinni Islam gelene-
ginde megru gérilmedigi icin elestirildi. Kabul edilmesi gerekir ki bu egilim, hem
Giilen’in kendini atfettigi Nurcu gelenekte hem de yeni dini hareketlerde kitleleri
cezbetmede ragbet goren bir tutumdur. Yine aym sekilde, Nurcu gelenegin karak-
teristiklerinden biri olan “mehdici” diigiince Giilen’in séyleminde zirveye ulagt: ve
yap1 adeta kiiltik bir dini grup formuna burindi.

Gilenist yapinin degigim stratejisinin ekseni gii¢li olmaya, dolayisiyla giict
elde etme ugrunda taktikler gelistirmeye dayalidir. Gug temerkiizi i¢in, siyasete
mesafeli gibi gérunse de fiiliyatta hep siyasetle i¢li digli olunmugtur. Gulen dini
kavramlar: ve terminolojiyi gii¢ temini i¢in nasil maniple ettiyse, siyasi alan1 ve
stirecleri de ayn1 sekilde kullandi. Siyasete megru araclarla girip muhalefete diigme
riski almaktansa, disaridan ya da burokratik nufuz yoluyla oportunist taktiklerle
“sturekli kazanma” tercih edildi. Giilenci yapinin geldigi son asamada 6niinde sert
mubhalefet, dugik yogunluklu miicadele, partilesmek ya da sivil cemaat olarak de-
vam etmek gibi secenekleri vardi. Partilegsme secenegini dista tutan yapi, daha ¢cok o
donemde Bagbakan Recep T. Erdogan’in sahsina ve AK Parti’ye karg: diismanca bir
pozisyon alarak yoluna devam etme karar1 aldi (Yanik, 2014). Grup medyasinin ya-
yinlarinda, fikir ve din 6nderlerinin yorumlarinda, hareketin kendini ¢esitli sosyal
ve siyasal problemlerin kaynag olarak gérdugu iktidara karg: savas actigi goruldi.
Ancak yapisal bakimdan siyasetin herhangi bir kurumsal temeline sahip olmayan
bir hareket olarak 6rgutla yapi, a¢ik kurumsal denetime tabi olmayan kapali orga-
nizasyonuyla inandirici olmaktan uzakti. Bu durum, hareketin sosyal sermayesin-
de buiytik bir aginma ve erimeye yol actig1 gibi, sonuglar: bakimindan hesap dig: ka-
lan bir hareket olarak déniigimiiniin nereye dogru olacagini gosterdi. Ote yandan
Giilenist yapinin sivil, sosyal, kurumsal alandaki gii¢ kaybi, sempatizan ve mensup-
larinin hareketi terk etmeye baglamasiyla nasil bir yapisal déniisimle kargilagilaca-
&1 ilgi konusu olmusgtur. Lidere bagh bir hareket 6zelligi tasimasi grubun gelecegi
konusunda belirsizlikler iiretmis, 6rgiitin sézde bir dini grup olarak varligini meg-
ruiyet cizgisine ¢ekebilecegi bir sosyal ve kamusal zemin de kalmamigtir. Gilenist
paralel yapi, siyasal alana miidahaleyi siyasal olmayan araclarla gerceklestirirken,
siyasetin kendisini mesruiyet sinirlarina cekme davetini dikkate almadi. illegal ve
ezoterik 6rgutlenmesini bir ihanet modunda, uluslararas: giclerle birlikte Tirkiye
tizerinde bask1 unsuru olarak kullanmaya kalkist1. Orgiitsel yap1 olarak demokratik
olmayan unsurlarla megru siyasal bir iktidari gayri mesru araclarla devirmek i¢in
darbeci yontem ve araglar: kullanda.
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Sonug ve Ek: Darbe Girisimi ve FETO?

Gilenist paralel yapi, baglangicta Nurcu gelenege dayanmakla birlikte, sturec ieri-
sinde “gii¢”ii eksen alan stratejisiyle dilini, metinlerini ve taktiklerini degistirerek
mustakil bir hareket haline gelmistir. Hareket zaman icerisinde dini bir gruptan
ziyade sivil, sosyal ve ekonomik boyutlarda gelistirdigi kurumsallagma ile daha ¢ok
sosyal bir hareket formunda yapilanmus, ancak kapal, sivil ve geffaf olmayan boyu-
tunda ise i¢ halkalarini kritik devlet kurumlarina sizma amach yonlendirmistir. Pa-
ralel yapinin sosyal, egitimsel ve finansal kurumlarda gerceklestirdigi yayilma stra-
tejisi, sinirlarin digina tagarak dinyanin dért bir yanina yayilan okullar araciliiyla
kiiresel bir dizeye ulagsmistir. Yapinin 6zellikle egitim, finans ve medya alanindaki
iligki ve gorevlerinin belirsiz kiiresel ag sistemi haline gelmesiyle, dini ve ideolojik
soylemi de liberal diyalogcu bir dile dontigmiis, ulusal ve uluslararas: siyaset bagla-
minda ortaya ¢ikan ihtilaflarda ise milli hedeflere baghlig: daima stiphe icermigtir.
Ote yandan, kamusal alandaki hegemonyasinin disinda resmi alanda da emniyet,
yarg: ve ordu gibi devletin giivenlik kurumlarina sizarak devsirdigi 6rtila giicuni
demokratik stireglerde iktidar olmus bir hikamete kars: kullanmaya tevessil etti.
Bu cercevede 6rgutiun kamusal alanda kendisini kulturel, egitimsel, finansal alan-
larda faaliyet gosteren bir sivil toplum kurulusu gibi géstermesine ragmen, siyaset
dis1 araglarla megru bir yonetimi alt etmeye calismasi, 6zgurlikei liberal kavram-
larla maskeledigi sivil toplum hareketi olma iddiasini da gecersizlegtirmistir.

Gulenist yaps, kiltirel ve sosyal alanda derneklegsme ve vakiflagma gibi araglar-
la yayginlagmasina karsin, i¢ yapisinda ya da tegkilatlanma bi¢iminde bir seffaflag-
ma, kontrol ve denetime a¢ik olmamas: nedeniyle resmi topluma ve diger dini ce-
maatlere given telkin etmemistir. Hareketin faaliyet alaninda “himmet ve hizmet”
adi altinda toplanan bagis ve yardimlar geffaf ve denetime agik bir gekilde yapilma-
dig1 gibi, yardimlar, bagis ya da himmetin harcanma yerleri konusu hep belirsizlik
ve giivensizlik pozisyonuyla dikkat ¢ekmistir. Diger yandan, bir sivil hareketin ya
da cemaatin kapasitesini agacak bi¢imde ¢ok biiyiik bir finansal kaynagin informel
yollarla harekete gecirilmesi, yapinin kiiresel finans sistemi icinde dahil oldugu ag
iligkilerini ciddi bi¢cimde tartigmaya agmigtir. Paralel yapinin en énemli destegini
is adamlarinin 6zellikle “himmet toplantilari’nda bagislarla sagladig: kaynag: ve
harcama odag: belirsiz buyiik 6l¢ekli sermayenin uluslararas: dolagimda kimlere ve
neye hizmet i¢in kullanildig: sorusu daima acgik kalmigtar.

9 Bu metin, 2014 Kasim'inda bildiri olarak sunuldu. Ancak bu siirecte Turkiye, paralel yapinin darbe-
ci terér orgutine evrildigi bir stireci yagadi. Metin kitap yayinina verilmeden 6nce, érgiitiin bu son
durumunu bir ek olarak kisaca degerlendirmeyi uygun bulduk. Esasen FETO'niin 15 Temmuz Darbe
Girisimi ve akabindeki gelismeler, ayr1 bir ¢alisma konusu olacak kadar énemlidir.
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Giilenist yapi, kendini en ¢ok egitim alaninda yaptig: faaliyetlerle, uluslararas:
dizeyde a¢tig: okullarla temsil etme yolunu se¢mis, bu baglamda bir egitim hare-
keti imajina sarilmigtir. Ancak egitim sektoriinde yer alan hazirlik kurslar: ve ders-
haneler, 6zel okullar, kolejler ve 6zel iiniversiteleriyle toplumun genis kesimleriyle
irtibat kuran 6rgiit, bu okullar1 6ncelikle karsi-kamusalligin insasinda aragsallagtir-
mustir. Diger yandan, ayni kurslar ve okullari illegal 6rgiitlenmede giivenlik ve em-
niyet kurumlarina sizarak ele gecirme stratejisi i¢in de kaynak olarak kullanmigtir.
Uluslararasi dizeyde faaliyet alani olan yurt dis1 okullarinin misyonu ve bu okul-
larda verilen egitimin niteligi hakkindaki belirsizlikler ve gtipheler hi¢cbir zaman
cevabini bulmamigtir. Bu okullari adeta uluslararas: ticari ve kiiltiirel faaliyetler icin
bir agilim kaynag gibi gostermeye calisan 6rgiit, adanmighk digiincesiyle cemaat
mensubu égretmenlerin istihdam edildigi ve dunyaya yayildigi merkezler olarak
tanimlamigtir. Bulunduklari tilkelerdeki elit cevrelerin ¢cocuklarini ceken okullarda
egitim dilinin Ingilizce olmasi, bazi ABD pasaportlu yabanc 6gretmenlerin calis-
masi ve egitimin sekiiler karakteri, ne cemaat mensuplarinca ne de okullar: destek-
leyen muhafazakar kesimlerce pek nemsenmemistir.

Orgiitli dini yapinin din anlayis: ve refleksleri, siireg icerisinde daima Giilen’in
soylemleriyle yon degistirmis, ancak bu séylemin zaman icerisinde gosterdigi zik-
zaklar tartigmalardan hali kalmamigstir. Bu baglamda cemaatin 6zellikle kiiresel bir
aktor olarak rol aldig1 diyalog faaliyetlerinde Islam’in tevhid ve hakikat iddialarini
geri plana atacak bir politika izlemesi, yapinin Islami itikat sistemine yonelik bir
inan¢ darbesi olarak okunmustur. Ote yandan, Giilen’in insa ettigi din dilindeki
ezoterik, batini nosyonla birlikte, karizmatik liderligin mehdilik beklentisini isle-
yen gelecek zaman tasavvuruyla ilgili temsiller, diger islami gruplarin dikkatini cek-
mis, bu durum Stinni kelami doktrinden koklii bir inhiraf olarak damgalanmigtur.

Gulencdi yapi, teorik baglamda siyasete negatif bir dille yaklagsmasina kargin,
ortili iligkilerde daima guiglii olanin yaninda ve siyasi gériisii ne olursa olsun ikti-
darlara bitigik bir politika izlemistir. Bu cercevede siirekli olarak siyasi konjonktiire
uygun pozisyonlar almig, hatta bu bakimdan muhafazakir-dindar gelenege ters di-
sen kesimlerle gecici ya da daimi ittifaklara bile girebilmis bir siyasal oportiinizm
ornegi olarak sekillenmistir. Orgiitsel yaps, stratejik hamlelerini hep bir “tedbir ve
takiyye” anlayisi icerisinde i¢sellestirmistir. Ancak paralel yap: dini bir grup gérin-
tistine ragmen siyasetle paradoksal ve tahakkumci iligkisine yonelik sorgulama-
lara ikna edici cevaplar vermek yerine, bir sivil érgiit ya da siyasal bir olusum gibi
davranarak karsilik vermeye ¢alismigtir. Bununla birlikte dini nosyonu, toplumun
baz1 alt kesimlerine ya da stati arayisindaki muhafazakar cevrelere cazip gelmis ve
ilgi cekmisgtir.
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Giilenci yapinin sosyal aktor olarak, toplumsal kamusal alanda kurumlara ya-
yilan etkili bir aktér olma istegi, zamanla kendisine hayatiyet veren dini nosyo-
nun ikincil hale gelmesine yol a¢cmig, bu bakimdan Hareket, kendisi i¢sel bir se-
killerlesme yagamigtir. Giilenist paralel yapinin sivil hareket tanimina uygunlugu
tartigmasina benzer gekilde, dini bir grup olup olmadig: sorusu da hep sorgulama
konusu yapilmigtir. Kamuoyunda bilinen ve éne ¢ikan dinsel grup imajina ragmen,
hareketin belli bir désnemden sonra hem kendi tanimlarinda hem de faaliyetlerin-
de bilinen dini grup tanimlarinin disinda orgitsel bir yapiya dénustugi agiktir.
Bu durumun en 6nemli sebebi, 6ncelikle kendi i¢sel yapisinda kapali masonik bir
yapilanma géstermekle birlikte, diger yandan sivil ve resmi alanda gosterdigi 6r-
gitlenme pratigi ile devletin kritik kurumlarini iceriden ele gecirmeye caligsmasi
olmustur. Gilenist yapi, daha hentz ikinci asamasinda, bir bagka deyigle 1980’li
yillarla birlikte dini bir grup olmaktan cikmigtir. Sosyal kamusal alanda yapisal gii¢
arayisl, siyasal alanla girift iligkilere girilmesi, devlet kadrolarinda mevki kazanma
stratejisi, hareketi bir giic odag: olarak paralel bir devlet ve toplum olusturmaya
tegvik etmigtir. Devlet yapisi i¢inde illegal 6rgutlenmesine yonelik yapilan suglama-
lara, sorugturma ve aragtirmalara kargi grup medyasinin ve yazarlarinin sapheleri
haklilagtiracak sekilde yapilanlari savunmaya ge¢mesi bu konudaki kanaatleri de-
rinlestirmis, 6rgutsel yap: tespitini dogrulamigtur.

Giilenist yapinin medya ve sivil toplum alaninda toplumun farkh inang, géris
ve dustnce gruplarina karsi acik ve uzlagsmaci, hosgériu eksenli bir politika izlerken
acik siyaset yapan diger Islami grup ve cemaatleri diglamasi, bir bakima kendi hos-
goru ve diyalog séylemiyle celigse de, genel stratejisi agisindan oportiinist karak-
terine uygundur. Bu egilim, ayni zamanda, yapinin uluslararasi duzeyde hareketi
“Iliml1 {slam”in temsilcisi olarak gosterme gayretiyle de ilgilidir. Paralel yap1, mes-
ruiyet kazanmak icin diger Islami hareketleri radikal siyasal Islamcihigin 6rnekle-
ri olarak o6tekilestirerek, kendi 6rgiitsel yapisinda hiyerarsik, ezoterik mehdici bir
anlayig1 ikame etmeye caligmistir. Yapiy: elinde tutan ¢ekirdek kadro, s6z konusu
stratejilerle kiiresel diinyanin yeni giic odaklarina, eger is birligi yapilacak ve gorev
verilecekse gercek adresin kendileri oldugunu isaret ederek Islam diinyasina yone-
lik Islamofobik degerlendirmeleri destekler goriinmiistiir.

Biitin bu 6zellikleri altinda yola 6nce Said-i Nursi'nin metinlerini esas alarak
¢ikan Giilenizm, érgiutlenme ve kurumsallagma giicti arttik¢a hem mustakil bir ha-
reket haline gelir hem de s6ylemini, metinlerini ve stratejisini giintin sartlarina ve
gliciin yonune gore degistirir. Bir yandan sivil sosyal alanda dernekler, vakiflar, sir-
ketler, okullar ve dershanelerle, diger yandan buirokratik kritik kurumlarda illegal
orgiitlenmeyle hegemonik bir gii¢c olma hedefini takip eder. Gici kutsayan Giile-
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nist yapi, sosyal, kiltirel, siyasal ve kurumsal tim alanlarda iktidar: ve sermayeyi
tekelinde tutmak ve kazanimlarim korumak i¢in, inang ve prensipler yerine takiy-
ye stratejisini izlemigtir. Neticede, masonik 6rgitlenme tarziyla ezoterik, batini,
mehdici sapkin bir hareket olarak sekillenen Guilenist paralel yapinin, stireg icinde
kurdugu hegemonya ile, mesru iktidara kars1 darbeye girisen bir 6rgiitlii yap1 olarak
tarihteki yerini aldig1 séylenebilir. Bununla birlikte, yapinin etki alaninda kalan, bir
sekilde cesitli etkinlik ve faaliyetlerine ilgi duymus ¢ok sayida insan, darbe girigimi
sonrasi, hareketi mahkdm etmigtir.

FETO ve 15 Temmuz Darbe Girisimi

Bu metin, Giilenci yapinin baslangicindan 17 Aralik sonrasina kadar gecen siireg-
teki dontistimlerinin sosyolojik analizini 15 Kasim 2014'de ILEM Calistayi'nda
sunmak tizere hazirlanmigti. Ancak ¢aligtaydan sonra bildirilerin kitaplagma siireci
uzadi ve bu arada, tarihler 15 Temmuz 2016’y1 gésterdiginde Tirkiye, 6rgutlu pa-
ralel yap1 baglantili cok 6nemli bir darbe girigsimiyle kars: karsiya kald. Bildiri met-
ni tamamlanmakla birlikte, darbeci terérist yapiya doniisen 6rgiitin 15 Temmuz
Darbe Girisimi'ndeki rolintin metne eklenmesinin gerekliligi kendini géstermistir.
Kuskusuz 15 Temmuz Darbe Girisimi ve darbecilere kars: Tiirkiye'nin sergiledigi
tarihi direnig ruhu, mustakil bir caligsmaya konu olacak kadar detayl ve énemli bir
hadisedir. Strecin ayrintisina girmemekle birlikte, paralel yapinin darbe girigimin-
deki belirleyici pozisyonunun ve neticede FETO adi altinda bir teror érgiitime do-
nigmesinin tescili kayitlara gecmeyi gerektirmektedir. Makalenin sekillenmesinde,
15 Temmuz ve sonrast gelismelerin devam eden sosyoloji baglamindaki 6nemi géz
ardi edilemezdi.

Milli Guvenlik Kurulunun 30 Ekim 2014 tarihli kararinda FETO/PDY, “milli
giivenligi tehdit eden, kamu diizenini bozan, i¢ ve dig legal gériiniim altinda illegal
faaliyet yiirtiten paralel yapilanma” olarak tamimlanmigtir. 26 Mayis 2016 tarih-
li MGK kararinda ise “milli giivenligi tehdit eden bir terdr 6rgiitii” olarak kabul
edilerek “Fetullah¢1 Teror Orgiitii ve Paralel Devlet Yapilanmasi” FETO/PDY adini
alan 6rgiit, ulusal ve uluslararasi igbirlik¢i ve destekgilerinin tegvikiyle, 15 Temmuz
2016'da ordu i¢indeki unsurlar aracihigiyla Turkiye tarihinde 6rnegi géralmemis
bir kanli darbe girigiminde bulunur. Darbe girigimine karsi Cumhurbagkani Recep
Tayyip Erdogan’in halki demokrasiyi savunmaya ve ¢agirmasiyla gelisen direniste
240 sehit ve 2191 yarali verilerek darbe girigsimi 6nlenir. Sturecin devaminda, tarih-
te 6rnegi gorulmemis bir sekilde, toplumun butiin kesimleri darbeye karg: kenetle-
nerek 27 giin boyunca kent meydanlarinda demokrasi nébetleri tutar.
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15 Temmuz Direnisi, kiresel tiketim kultiriine adapte olmus modern diinya-
nin bireyci toplumlari icin gercekte ¢ok 6zel anlamlar tagiyan bir olaydir. Her seyden
once, demokratik kazanimlarini ve se¢imle iktidara tagidiklari megru hitkiimeti 6li-
mi pahasina, tanklara ve silahlara kargi durarak savunan Tiirk milleti, modern top-
lumlarin sosyolojisi agisindan agiklanmas: gii¢ bir kolektif dayanigma ve miicadele-
nin 6rnegini sergilemistir. Ote yandan, yaklasik elli yillik bir siirecte kamusal alanda
ve biirokratik kurumlarda érgitlenen bir dinsel yapinin ekseninde gekillenen darbe
girisimi, dini olusumlarin sosyal ve kilttrel alandaki faaliyetlerinin sinirlarina ilis-
kin tartigmalar: da canlandirmisg, toplumun dini gruplara iligkin alg: ve tasavvurla-
rinda énemli kirilmalara yol agmistir. Ote yandan, yine bu olayla, toplumun kolektif
hafizasinda yer alan “vatan, millet, 6zgiirlik ve demokrasi” gibi kavramlarin tarih-
sel bir direnis ruhuyla kazandig yeni anlamlar dikkat ¢ekici olmustur.

Gilenist paralel yap: darbe éncesinde terér orgutii olarak tescillenirken, 15
Temmuz sonrasinda darbeci yapinin sahip oldugu medya, egitim, finans ve sosyal
alanda elinde bulundurdugu kuruluslarla birlikte biitun sivil dernekleri, vakiflari ile
sendikalarinin da faaliyetlerine son verilmistir. Orgiit liderinin Tirkiye'ye teslimi
icin ABD yonetimine resmi miiracaatlarda bulunulmustur; diger yandan, genelde
Batil1 tlkelerin ve ABD yénetiminin Tiirkiye'nin darbeye karsi miicadelesinde ge-
reken destegi sunmamasi tarihsel bir refleks olarak kaydedilmigtir. 15 Temmuz Di-
renisi, Islami tasavvur ve pratiklerin demokratik siireclere miidahalesi bakimindan
da onemle isaret edilmesi gereken bir esik olmustur. Islam diinyasinda darbeci ve
terdrist unsurlar dini referanslara sahip olsa da, demokratik siire¢lerde olgunlasan
Islami gruplarin sergiledigi tavir da Tiirkiye pratigi i¢in ayr1 6zel bir sayfa agmigtir.

Kiiresel siyasi ve ekonomik giiglerin hegemonik araclarla diinya sistemini belir-
ledigi bir dénemde, ¢cogu zaman digsal mudahalelerle hizaya cekilemeyen tlkeler,
iclerinde buyutip tageronlagtirdiklar: olusumlarla teslim alinmaya ¢aligihir. Turki-
ye, hem tarihinden hem de ait oldugu medeniyetten iktisap ettigi misyonla bolge-
sinde bir merkez iilke durumuna gelmistir. Bu sefer, dini nosyonlu bir yap: eliyle
biitiin tarihi, Islami ve milli miiktesebatiyla birlikte gelecek vizyonu elinden alin-
maya caligilmig; ancak 15 Temmuz, ¢ok genis baglami icinde uluslararas: destekli
darbe girisimine karsi meydanlari teslim alan bir milletin, bilinen sosyolojik kav-
ram ve kuramlarla aciklamakta zorlandig: bir direnisin adi olmustur. Bu baglamda
15 Temmugz, Buyiik Tirkiye Ruhu'nu temsil eden bir egik olmugtur.
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This essay aims to shed light on the transformation and differentiation through
processes of the Giilenist community by the sociology of religious groups. The text
is not a theoretical text examination, but a scientific sociological analysis of the
activities and social transformation of the leader’s speech and texts.

The movement had its’ intellectual roots in the Nur movement, in the process
the movement then had a structural separation even though it shared the same
ideological codes and also considerably transformed the Nurcu discourse . The
esoteric-mystical, mahdi-messianic codes shared by the movement of Nur in the
ideological themes of the movement constitute the basic elements of distinction
between it and other religious groups and communities. The Gulenist structure
adopts an action strategy that aims to strengthen the social-cultural and educa-
tional field, contrary to the identity-based opposing attitudes of religious commu-
nities in Turkey with high political sensitivity. However, in a paradoxical way as
it spread to the public sphereand adopted illegal organization and power recruit-
ment in bureaucratic and official critical institutions instead of open politics.

Despite the use of civilian institutions that allow transparency and reaching
critical mass in the public arena, it has become a paradox of insecurity that the
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group made a secret structure specific to secret organizations in its inner rings.
This contradiction has not been seen as a significant issue by the sympathizers and
the ones who have benefited from the economic, media and educational institu-
tions. Even though the effort to set up an organized religious structure in state in-
stitutions has been mentioned from time to time, this situation has not been taken
into consideration in public. The ineffectiveness of such protests and outbreaks is
explained by the influence of the media and other critical institutions, despite the
legal appearance of the movement in the public sphere.

The reasons for this increase in social and cultural capital of the movement
have many dimensions. First of all, the fact that the Gulenist Structure had a ci-
vilian religious codification in about half a century is remarkable. The ideological
framework of the group was shaped by the Nurcu paradigm known as the Risalei
Nur tradition in Turkish society, but with the increasing publicity of the move-
ment, the Giilenist structure has been isolated from this tradition. However, ac-
tivist, positivist, mahdi and esoteric codes that came from the same origin were
maintained. The movement, which appeared innovative in an institutional sense
and realized it in practice, had been integrated with a hegemonic character along
with traditional codes in its intellectual basis. This contradiction has a connection
to the form of the charismatic personality that Giilen uses to guide the movement.
Giilen, in a way that typically tries to look sympathetic to intellectuals and to peo-
ple who are open minded, in another way for the traditionalists he is transformed
into a mahdi form that can be considered at any time by the savior’s mission, in this
sense he appears neither as a traditional scholar nor as a modern religious scholar.

Objectively explaining the widespread and effective institutionalization of the
movement in the social context requires a number of complex factors to be under-
stood. Above all, as in all religious groups, the structure of the Giilenist Movement
has benefited from repressive anti-democratic practices in some stages in the past
that Turkey has been through. During the community period of the Gulenist move-
ment, this structure used a common stake with other Islamic groups and justified
their illegal actions with these common stakes. The movement, embracing highly
pragmatist strategies in this framework, had adopted a non-politic discourse but
at the end it has only followed an opportunistic path that kept relations with the
power. Through the alliances it has established with political and economic powers,
the movement that seized high-level protection and immunity opportunities has
used these powers in its favor. The language, which gradually became radicalized
with increasing bureaucratic power in the third AK Party era, directed the media to
concentrate on the political field and to direct different political actors.
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In addition to the middle classes developing under the neo-liberal economy and
politics in Turkey, entrepreneurial traders and industrialists have also been attract-
ed to the movement, young trainers and entrepreneurs who want to move abroad
were attracted by the movement’s schools and financial ties to international bases.
The movement, on the one hand, gained power through state hegemony by their
increased hegemony on the public and official scene, and on the other hand it used
its schools scattered all over the world as an instrument to mobilize both educated
men/women and new business circles who wanted to open up to foreign markets.

The Gulenist structure has influenced global projects such as inter-civilization-
al dialogues and peace platforms to expand intellectual capital, and inter-religious
dialogue to keep the theological capital alive. In all these processes, the movement
which does not fit into the definitions of the known community has been directed
to show itself as a civil society movement under different names in order to sustain
the interests of the masses at large and gain legitimacy in certain social sectors.
The secret hierarchical structure of the inner ring, which is publicly known but
not taken into account in the civilian public propagation process, has led partly to
serious suspicions and inquiries. Although this structure and covert organization
sometimes interferes with the judicial process, it is understood that the organiza-
tion has overcome these judicial process by their deep and effective mechanisms.

The Gulenist structure was defined as a terrorist organization by the National
Security Council in June 2016 due to its illegal organization and influence in some
operations, and accused of haing a parallel structure under the name FETO. The
coup d’etat of July 15 has allowed the allegations and illegal organizations that have
been spoken at different levels to become valid at the highest level. The ruling par-
ty AKP decided to shut down the movement’s potential sources created through
education, “Dersane” (preperation courses), and that lead the structure, which has
been active in military, judicial and security organizations for many years to real-
ize an unprecedented coup attempt in Turkey’s history. In Turkey’s modernization
adventure, an organized religious group was encouraged to use the force that it
gained in the public sphere by socioeconomic and sociopolitical pathologies of the
time, in order to try to bond to the political sphere, using the tools of power ille-
gally as a hegemonic force. However, the spirit of resistance, which is sociologically
difficult to conceptualize, came to the squares in order to defend the country, the
fate and the will that it determined the election against the July 15 coup attempt.
After this date, while the Giilenist structure is subject to judicial processes, the
organization and activities of other religious social groups and communities seem
to continue to be at the center of sociological studies and debates. Indeed, at this
historical turning point, the social organizations of religious life and the practice
of communities [Cemaat] are already giving signs of some significant breaks and
transformations in themselves.
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