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Mabhalleye dair giindelik veya akademik konusmalarda yogun olarak iizerinde duru-
lan, geleneksel mahallenin yok oldugudur. Bu konugmalarda ¢ogu zaman, mazide
kalan ve idealize edilmis bir mahalle ortamina ithaf edilen degerler, semboller ve
ritieller hatirlatilir. Bu hatirlatma stirecinde ge¢misten segilen mahalli nitelikler,
mekansal 6zgunlikler, ahlaki ve kiiltiirel degerler, sosyal ve ekonomik semboller,
toplumsal gercekligin bilesenleri olarak mahalle ile 6zdeslestirilir. Ozdeslestirilen
tam siiregler, bugiinden bakildiginda mahalleyi gecmige ait ve nostaljik degere sa-
hip aranilan sey mertebesine ¢ikarir. Dolayisiyla giiniimiiziin toplumsal belleginde

de (geleneksel) mahalle imgesi canliligini korumaya devam etmektedir.

Yok oldugu veya ¢ozildugi yoninde taraflarca uzlas: saglanan geleneksel ma-
halle imgesi bir kenara birakildiginda, zihinlerde olusan ilk soru: Bugiine 6zgi bir
mahalleden s6z etmenin miimkin olup olmadig: ve bugiiniin mahallesinde kuru-
cu-ortak 6genin ne oldugudur. Bu baglamda, Dog. Dr. imre Ozbek Eren’in gectigi-
miz yil yayimlanan Mahalle: Yeni Bir Paradigma Miimkiin mii? adli kitab: da bugtiniin
-ve yarinin- mahalleleri hakkinda disiinme ve tartigma bicimlerine miitevaz: bir
girig imkan1 sagliyor. Mimari tasarim, toplumsal bellek ve kiiltiir-mekan-toplum
etkilegimi gibi kentsel alanin kuramsal ve pratik konular1 hakkinda ¢aligmalar: bu-
lunan yazarin bu kitabs, ti¢ bslimden ve 2013 yilinda Istanbul'daki alt1 mahalleye
(Arnavutkéy, Balat, Rasimpaga-Yeldegirmeni, Bahgelievler-Cengelksy, 19 Mayis,
Fikirtepe) iligkin yiriitilen bir aragtirma projesinin alan ¢aligmalarinin yer aldif:
eklerden oluguyor. Bu projenin amac da giiniimiizde mahallenin ne oldugu sorusu-

nun cevabini bazi mahallelerin fiziksel ve sosyal kesitlerine dayandirma ¢abasidur.
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Birinci bélumde uluslararast literatiirde mahalle ve komgulukla ilgili caligmala-
rin hangi baglamda ele alindigina dair sinirh bir literatir aktarimi s6z konusuyken
ikinci bolumde de Tirkiye 6zelinde geleneksel mahalleye dair bir degerlendirme
yapiliyor. Bu degerlendirme salt literatiir aktarimini icermiyor, ayni zamanda da
cesitli tartigsmalara da zemin olugturacak bir icerige sahip. Tartisma zemini i¢in
olusturulan sorular arasinda; mahalle temsilinin izlerini stirmek ve mevcut mahal-
lelerin nasil siirduriilecegi gibi yeni bir paradigma i¢in 6rnek sorular da mevcut.
Uciincii boliimde ise “tiim bu bilgi ve degerlendirmelere bagh eger mahalle icin bir
yarin s6z konusu olacaksa, bunun yeni bir kuram veya paradigma baglaminda nasil
yorumlanabilecegi konusundaki tartigma yer almakta’dir (s. 17). Ayr1 ayr1 her bir
bolimiin ve ¢aligma biitiintiniin temel amaci, mahalle hakkinda bir arka plan sun-
mak ve geleneksel mahalle ile bugtinkii mahalle(ler) topografyasinin rehberliginde
yeni bir paradigmanin degerlendirilip degerlendirilemeyeceginin tartigilmasidur.
Bu tartigmalarin diger unsurlar: arasinda, kentin ve bir anlamda da mahallenin
birey icin ne anlam tagidigi/tasiyabilecegi ve mahallenin bugtnki izlerini siirerek

yarimini sorgulama da yer aliyor.

Kitabin sundugu bilgiler ve yorumlar cercevesinde kavram olarak mahalle; in-
sanin ontolojik ihtiyaglarina (aidiyet, nereye-nasil sorular1) ve kent mekani bag-
laminda bir yerde olma fikrine dayanan, kentsel ve toplumsal bir sistem seklinde
tanimlanabilir. Arap¢a mahall (konulacak yer, yore) s6zciigiinden tiiretilen mahalle,
etimolojik olarak da “yer, mekan kokiinden tiiremekte ve bir gsehir veya kasabanin

bolundugi kisimlardan biri” (s. 88) anlaminda kullanilmaktadir.

Yazar, yeni paradigma arayisinda mahalleyi temsil eden kodlarin kavramsal ge-
malarini olugturarak sosyal-zihinsel ve fiziksel-mekansal ayrimlarini da belirgin-
lestiriyor. Tki ana baslikla tasniflendirilen bu kodlarla belirli dénemlerin mahallele-
ri analiz edilebiliyor (s. 117).

Sosyal-Zihinsel Kodlar Fiziksel-Mekansal Kodlar
Degerler sistemi Morfolojik yapi/ada-parsel, sokak
Toplumsal hukuk Ol¢ek/insan-sokak-bina

Kultarel yapi/ideoloji-teknoloji ~ Tipoloji/bina-sokak tipleri

Sosyal yap1 ve kurumlar Sinirlar/buyuklitk

Demografik 6zellikler Nirengi noktalar1
Politika-ekonomi-iiretim Odak/kamusal merkez

Yerel yonetim temsil mekani
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Galigmada, bu mekansal ve sosyal kodlar izlenerek 1950-1980 yillarinin ma-

halle kodlar: ise gu gekilde tanimlanmakta (s.141):

Degisen paradigmaya bagh kent, toplum ve degerlerdeki degisimler
+ Liberal ekonominin mekan iiretim strecindeki etkileri

+ Kent planlama ve meydan ¢aligmalarinda 6l¢egin biiytimesi

+ Yasal diizenlemeler ile gecekondu mahallelerinin kentte yagam bulmas:

« Toplu konutlar

+ Kat miilkiyeti kanunu

Mabhalledeki yansimalar1

+ Yeni mahalle tiplerinin belirgin bicimde kent mekininda gézlenmesi

(banliyéler, gecekondu mahalleleri)

« Serbest ekonomiye bagli olarak ticaretin artmasi, mahalleye esnafin girmesi

+ Diigseyde artan bina yiikseklikleri

+ Kentteki-mekansal ¢oztilmelerin/degisimlerin, ada-parsel ve tipoloji 6l¢ceginde
yarattigi degisim geleneksel konuttan farklilagsmig, 6zellesmis mekanh konutlara gegis,

+ Mahallede paylasilan ortak degerlerin degismeye baglamasi

Yakin dénemin bu kodlars, fiziki ve sosyal alan iligkiselliginde degisen mahalle
yapisini tartisma imkani saghyor. Kitap baglaminda uzerinde yeterince durulma-
yan 1990’1 ve 20001i yillarda ise Tiirkiye kentleri ve 6zelde Istanbul'un mekansal
organizasyonunda kiresellesme (ve kiiresel kent vizyonu) ile neo-liberal kentsel

politikalarin yaptirim giicii artig egilimi géstermektedir.

Bu surecte, ulusal ve kiiresel sermaye birikimleri i¢in kentler, pazarlanabilir
ve yarigtirilabilir bir konum elde ederek; merkezi-yerel yonetimler ve ézel sekts-
rin farkl is kollar1 arasinda ig birlikleri ile kentin merkezinde ve ¢eperlerinde yeni
mekansal organizasyonlarin sayisi her gecen giin artig gosterir. Kent merkezinde
ve yakin ¢evresinde bulunan yap: stoklar: ile sokak kullanimlarindaki iglevsel degi-
simler, mahalle yenileme/kentsel dontusum (urban renewal) ve soylulastirma (gent-
rification) stirecleriyle yasanan ekonomik ve sosyal yer degistirmeler, ceperlerde
olusturulan yeni konut alanlari ve bu alanlara insa edilen farkl 6l¢ceklerdeki konut
ornekleri, kentsel mekanda ayrigan cesitliligi (gelir, meslek, titketim aligkanliklars,
arazi kullanimi vb.) gostermektedir. 1990’larda hem kentin ¢eperlerindeki sitelere
dogru kagis baglamis hem de kent merkezi yeniden kegfedilmigtir. 2000’1
yillarda bu kacis ve kesfedis devam ederek kent siliietinde de yer edinmeye
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baglar. Ceperlere yerlegme siirecinde, kent icinden ve bir anlamda da metropolden
uzaklagmanin orta-ust siniflar ve yoksul-alt simiflar i¢in farkli gerekceleri vardir.
Orta-ust siniflar i¢in metropolden uzaklagma arayiginin gerekgeleri arasinda sosyal
riskler (yoksulluk, hirsizlik, kétit komgular gibi) ve karmagik kalabalik, yoksul-alt
siniflar icin de ucuz konut arayig: belirgindir. Bu yeni ve cesitlilik gosteren mekan-
sal organizasyonlar, ulusal ve uluslararas: bir dizi toplumsal, siyasi, ekonomik ve
kentsel degisime referans saglamasinin yani sira, “mahalle icinde mahalle” ve “yeni
mabhalle/ler” (s. 131) tipolojileri gibi bugtiniin mahallelerini tanimlamay1 ve yarinin
mahallelerini de 6ngorebilmeyi saglayan yapisal dontgtimlerin izlerini tagimakta-
dur. Ayrica bu konut cesitliligi ve tercihi, mahallenin hem fiziki hem de kiltirel ve

sosyo-ekonomik boyutlarindaki déntgtmleri gostermesi agisindan da énemlidir.

Kentsel mekana yansiyan bu yapisal doéniisiimler; ge¢miste geleneksel mahal-
le kiltiriintiin pargas: olan kent merkezlerine geri déntsler ile farkli ekonomik ve
kiltirel sermaye mensubu gruplari gézeterek insa edilen toplu konut ve kapali-site
yasam alanlarindaki ortak arayis temalar1 arasinda mahalle ortaminin da yer aldigi-
n1 gostermektedir. Ginimiiziin cok katmanl kentlerindeki bu mahalle arayiglarin-
da ortak bir tanimdan s6z etmek pek mtamkiin degil. Ancak, her haltkéirda arayisin
¢at1 kavraminin mahalle oldugu gézlenmekte. Bir tarafta, kentin ¢eperlerinde inga
edilen yeni konut projelerinde yakin ge¢migin mahalle ortamini canlandirmaya yo-
nelik konseptler uretilirken diger tarafta da kentin merkezinde yer alan ve gele-
neksel mahallenin hem mekansal hem de sosyal bilegenlerini bir arada gérebilmeyi
saglayan ve eski yap1 stogu ile sokak yapisinin yogun oldugu fiziki mekansallikta
yeni bir mahalle arayisi bulunmaktadir. Bir tarafta fiziki ve sosyal acidan yeni inga
edilen yasam alanlar: diger tarafta ise eskinin mekansal ve sosyal kalintilar: i¢cinde

yeniden kurgulanmis insan iligkileri ekseninde yeni bir mahalle anlayisi.

“Birbirinden farkli kentsel mekanlar ve toplumsal tabakalar ihtiva eden bu
mabhallelerin kentsel alandaki anlami nedir?” sorusuna yanit niteliginde, fiziki ve
sosyal acilardan belirli kodlar sayilir. Geleneksel mahallede bu kodlarin temelini
yiiz yuze yakin iligki bicimlerine imkén saglayan ev ve sokak planlari ile heterojen
mahalle sakini demografisinin olugturdugu kabul edilir. Ortak degerler, komsuluk,
kiltarel ve ekonomik yapilar da bu mahalle yapisin1 anlamh kilan bitiinler ara-
sinda yer alir. Guntimiizde bu aidiyet ve biitinsel yapilarin, tarihi mahalleler ile
gecekondu mahallelerinde belirgin oldugu séylenebilir (s. 160). Bugiin i¢in butiin-
sel yapilar yerine tekil yapilardan s6z edilse de geleneksel mahalleden giintimuzin
“mahalle icinde mahalle” ve “yeni mahalle” arayiglari, bizlere ortak-kurucu égeler
kimesinde aidiyet disginda farkli olgularin da tartigmalarda yer almas: gerektigi-

ni gostermektedir. Ayricalik, giiven ve cemaat bu olgulardan birkagidir. Calismada,

213



insan & toplum

“ontolojik bir ihtiya¢” olarak yer verilen ve derin bir tartismanin parcas: olmayan
aidiyet ve yine ontolojik ihtiyaca dayandirilan giiven ortami arayis: diginda olgusal

bir tartigma yer almamakta.

Giiniimiiziin ¢ok katmanl kentsel alanlarindaki mahalleler i¢in ortak bir ta-
nimdan s6z etmenin giigligii, bizlere ¢ati kavram olarak mahallenin hangi kurucu
ogelerle kiimelendigi ve bu 6gelerin mahalleler nezdinde bir deger olarak kabul edi-
lip edilmedigi yoniinde ampirik gézlemler cercevesinde tartigilmasi gerektigini gés-
termektedir. Bu baglamdan hareketle ayricalik, giiven ve cemaat olgulari, kentin ve
bir anlamda da mahallenin birey ve topluluk nezdindeki anlamlarini tanimlamada
ivme kazandiran bir 6neme sahiptir. Bu kisa degerlendirme yazisinin siirhlikla-
11 gergevesinde, mahalleye dair yeni bir paradigma tartigmalarinda ve tartismanin
cat1 kavrami mahallenin kiimelendigi 6geleri ¢oztimleme stirecinde “mahalle i¢cinde
mahalle” ve “yeni mahalle/leri” tipolojilerine 6rnek niteliginde bazi gézlemleri pay-

lagmak yerinde olacaktr.

Gunimuzin mahalle icinde mahalle tipolojisine 6rnek olarak, tarihi degeri olan
alanlarin korunmasi olarak da kabul géren ancak esasinda eski ve yeni mahalle sa-
kinlerinin yer degistirmesiyle gerceklesen soylulagtirma siirecini deneyimleyen ma-
halleler sayilabilir. Bu mahallelerde farkli ekonomik ve kiiltiirel sermaye mensubu
gruplar arasinda taraflarin belirledigi sinirlar cercevesinde bir komguluk ve mahal-
leli iligkisi yasanirken, bu iligkinin aktérleri de yeni-yeni, eski-eski ve eski-yeni ma-
halle sakinleri seklinde cesitlilik gosterir. Yap: ve sokak stogu agisindan bu bélgeler;
geleneksel mahallenin kendiliginden mahalle butiinlesmesine imkan saglayan fiziki
yapisinin bityitk bir bélumunt korurken, giinimuzdeki batinlesme emarelerini de
gorsel-fiziksel tamdiklik ve aginalik diizeyinde tutmakta. Burada, hem eski hem de
yeni sakinler i¢in, mahalle dahilinde gériinmez duvarlarla temsil edilen ‘ayr1 yasam
alanlar’nin ortaya giktigini gézlemlemek mumkin. Guniimiizin yeni mahalleleri ise,
toplu konut ve kapali-site yerlesim alanlarinda iki farkli diizlemde goriilebilir: 11ki,
imgeye donustiirilen mahalle algis1 odaginda insa edilen “mahalle konsepti”li ko-
nut projeleri, ikincisi ise daha ¢ok kiiltiirel ve ekonomik 6lciitlerin dikkate alindigy,
homojen ve steril olarak da tanimlanabilecek bir “yagsam alani” tercihi. Toplu konut
ve kapali-site yerlesmelerde, kentin diger yerlesim alanlarindan kopuk, kendi i¢inde
bir kentsel alan yaratilir ve bu yaratim merkezi-yerel yénetimin konut alanlarinin
kentsel dagilimini domine eden miidahaleleri ve yonlendirmeleri ile toplumsal taba-

kalarin degisen yasam tarzlari ve tilketim aligkanliklariyla da ilintilidir.

Her iki 6rneklem yapisindaki mahalle anlayisi/arayisi, keskin sinirlarla belir-

lenmemis olsa da mahalleler aras: gecirgenlik alanlarinin imtiyaza bagl oldugunun
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da altini ¢izmek gerekir. Kent i¢inde adeta diinya degistirmek olarak nitelendirile-
bilecek bu mabhalle cesitliliginde, given ortami arayisi ve cemaatlesme emareleri
dikkat ¢ekmektedir. Sosyal bilimler alaninda analitik bir kavram olarak cemaat,
toplumsal iligki bigimleriyle tanimlanir. Toplumsal iligki bi¢imi olarak ortak aidiyet
duygusuna ve yerel bir baglama isaret eden cemaat; kan bagina, zihniyete ve yere
dayali bir sekilde ortaya ¢ikar. Mahalle de hem yer’e hem de zihniyete referans sag-
layan bir toplumsal iligki bi¢imidir. Bu iligkinin taraflar1 arasinda da given ortami
yaratabilmek i¢in risk iceren durumlar: azaltma ¢abasinda, kolaylastirict is birligine
dayanan bir durum s6z konusu olabilmekte. Dolayisiyla ekonomik ve sosyo-kiiltii-
rel agiddan “kendi gibi olanlarla bilingli bicimde mekanda yer alma talebi, kendini
metropolde bu aidiyetler ve mekanlar tizerinden tanimlama ¢abas: olarak goriilebi-
lir. Aidiyetin sosyal degerler, anlam ve cografya ile ilintili bir algilama bi¢imi oldugu
soylenebilir.” (s. 69).

Hangi baglamda (kent sosyolojisi, planlama, yerel yonetim, antropoloji, sivil
dayanigma, katilim vd.) bahsedildigine gore farkli tanimlamalarin yapildig: ve bu
tanimlama baglaminda da arayisin somutlagtigi mahallenin ne anlam ifade ettigi,
bir dénemin paradigmasina da isaret eder. Dolayisiyla, mahallenin fiziki ve sosyal
kodlar1 hakkinda ortak bir digtinme modelini tartigsma imkan: saglayan bu para-
digmatik yaklasim, ayni zamanda bugiiniin ve yarinin mahalleleri odaginda temel-
lendirilen cesitli sorulara da yanit niteligi tagir. Imre Ozbek Eren’in mezkar calig-
masi da belirli sinirhiliklarina ragmen, tim bu tartigma cabalari arasinda konuya

butinciil yaklagmas: ve bir arkan plan sunmas: nedeniyle dikkat ¢ekicidir.

Ayrica, kentsel -ve sosyal- seriiveninde mahalle hi¢bir zaman 6zneden bagimsiz
olmadi ve bu durum ig¢i mahallesi, go¢men mahallesi, gecekondu mahallesi, varos
mabhallesi, kenar mahalle, kargi mahalle gibi toplumsal incelemelere de konu olan
cesitli ‘sifat’larla tanimlandi, tanimlanmaya da devam ediyor. Bu cesitlilik litera-
tirde de gozlenirken, toplumsal inceleme (ve diigiinme) ‘nesnesi’ olarak bizatihi
mahalleye donuk tartigmalar-arastirmalar icin benzer bir cesitlilikten séz etmek
iyimser bir yorum olacaktir. Bu agidan degerlendirildiginde de ¢calisgmanin mahalle-

ye doéniik 6zgun tartigmalara da zemin olugturmas: muhtemeldir.
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